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PROTOKO L nr 28/26
z posiedzenia Komisji Budzetu i Rynku Pracy
odbytego w dniu 21 wrzeénia 2026 r. w godz. od 10% do 11%°

Czlonkowie komisji obecni na posiedzeniu:

1) Kazimierz Jaruszewski - Przewodniczacy Komisji
2) Maciej Bonna

3) Kamil Kaczmarek

4) Radostaw Kotak

5) Sebastian Matthes

Nieobecni czlonkowie komisji:

1) Krzysztof Pestka
2) Iwona Skocka

Komisja sklada si¢ z 7 cztonkow, 2 czlonkéw nieobecnych, po stwierdzeniu quorum komisja
jest wladna do podejmowania prawomocnych opinii i wnioskow.

Spoza komisji w posiedzeniu udzial wzieli:

1) Wioletta Szreder - Skarbnik Miasta Chojnice
2) Arseniusz Finster - Burmistrz Miasta Chojnice
3) Krzysztof Teclaf - Kierownik Referatu ds. Gospodarki Wodno-Sciekowej
1 Energetycznej
4) Jacek Marczewski - Dyrektor Wydziatu Gospodarowania Nieruchomos$ciami
5) Marek Szank - Radny Rady Miejskiej w Chojnicach

6) Przedstawiciele mediow

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji Pan Kazimierz Jaruszewski, ktory powitat zebra-
nych cztonkow komisji 1 gosci, stwierdzit quorum oraz zaproponowat nastepujacy porzadek obrad:
1. Analiza i opiniowanie materiatu sesyjnego,

2. Rozpatrywanie spraw biezacych,

do ktorego nie wniesiono uwag.

Ad. 1

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — prosz¢ panstwa, przejdziemy oczywiscie do porzadku
obrad przysztotygodniowej sesji. Przypomne, ze sesja tym razem zostata wyznaczona na $rode, 30
wrzesnia. Porzadek obrad tym razem nie jest zbyt bogaty, obejmuje on 17 punktow, w tym tylko
5 projektow uchwal. I jesli chodzi o projekty uchwal, to oczywiscie, no zgodnie z kolejnoscig zresz-
ta porzadku obrad, przejdziemy najpierw juz tradycyjnie do omowienia tych projektow uchwat
zwigzanych ze zmianami w budzecie gminy miejskiej 1 ze zmianami w wieloletniej prognozie fi-
nansowej. Mysle, ze pochylimy si¢ tez nad projektem uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie
ustalenia goérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych oraz pozbywania si¢ nieczystosci ciektych z terenu nieruchomo-
$ci potozonych w gminie miejskiej. I tutaj wystuchamy pana kierownika Referatu ds. Gospodarki
Wodno-Sciekowej i Energetycznej, pana Krzysztofa Teclafa. A teraz oddaje gtos juz pani skarbnik.

— Skarbnik Wioletta Szreder — wiegc jezeli chodzi o nasze zmiany w budzecie, no to zaistniata
potrzeba dokonania przesunigcia w ramach budzetu obywatelskiego w rozdziale 80195. Otéz
zabrakto pieniedzy na transport, na koszty transportu w strefie gier podworkowych oraz plan-
szowych w Szkole Podstawowej nr 5. W zwiazku z tym tutaj trzeba zwigkszy¢ o 1.000 zi,
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a zmniejszymy na wiacie edukacyjno-integracyjnej ,,Zielona klasa”, poniewaz tam jaka§ kwota
zostala w planie. A poniewaz wydatki stanowig nieprzekraczalny limit, no to trzeba niestety do-
kona¢ tego przesunigcia. W zakresie budowy $wietlicy przy ulicy Jednosci w roku biezacym
zmniejszamy o 66.000 zt naklady, a zwickszamy w roku nastepnym, poniewaz to zadanie si¢
troszeczke tam przesunie w czasie. I tutaj pisemko z wydziatu panstwo otrzymalis$cie. W planie
finansowym Urzgdu Miejskiego trzeba przenie$¢ migdzy dziatami wydatki w kwocie 180.000
zt. No 1 teraz przechodzimy do poprawy efektywnos$ci energetycznej oraz rozwdj OZE 1 tutaj
mamy takie trzy zadania, ktore bedziemy realizowali w zakresie tej poprawy efektywnosci
energetycznej. I to macie panstwo doktadnie rozpisane w wieloletniej prognozie finansowej, ja-
kie tam planujemy naktady w ramach srodkow wiasnych, w ramach termomodernizacji hali wi-
dowiskowo-sportowej, w ramach kompleksowej termomodernizacji budynku Osrodka Profilak-
tyki Rodzinnej oraz termomodernizacji Szkoly Podstawowej nr 1 z Oddziatami Integracyjnymi.
To s3 rozpisane nasze wydatki w ramach $rodkéw wlasnych na lata, a jezeli otrzymamy dofi-
nansowanie z Urzedu Marszatkowskiego, no to juz przyjmiemy wtedy jeszcze te¢ dotacje.
I przygotowujemy nasz budzet tegoroczny do projektu budzetu, ktory za chwilg bedziemy reali-
zowac. Zatem tutaj proponujemy zwigkszenie planu dochodéw biezacych o kwote 2 mln, bo ta-
ka kwota zostanie wykonana do konca roku. Wedlug sprawozdan, ktére juz mamy, te Srodki
wiadomo, ze beda wykonane. I ze sprzedazy majatku zwickszamy o 1,5 mln, a jednoczes$nie
zmniejszamy zaangazowane wolne $rodki, ktére pozwolg na pokazanie w planie budzetu przy-
sztorocznego, ze mamy finansowanie na planowane zadania inwestycyjne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dzickujemy bardzo. Czy panstwo radni badz zaprosze-
ni goscie maja jakie$ pytania? Bo jeszcze checialbym dodaé, ze od tego posiedzenia w naszej komisji
bedzie taka mata zmiana, mianowicie jako przewodniczacy bgde udzielat glosu wylacznie radnym
1 zaproszonym go$ciom. I od razu chcialbym tez dodaé, ze na poczatku kadencji przekazatem in-
formacje, ze zapraszani bedg zawsze panowie burmistrzowie na te posiedzenia i pan burmistrz tez
dzisiaj do nas przybyl. Czy w zwigzku z przedstawieniem tych zmian w budzecie, w WPF, panstwo
radni macie pytania? Bardzo prosze. Pan radny Kamil Kaczmarek, stuchamy, oddaj¢ gtos.

Radny Kamil Kaczmarek — dzi¢kuje¢ bardzo, panie przewodniczacy. Tak jak pisatem, ale pisa-
tem wieczorem, wtedy kiedy analizowatem te projekty zmian, chcialbym poprosi¢ o przedsta-
wienie wynikow konsultacji, ktore prowadzity do wniosku, Ze ta kwota maksymalna powinna
ulec zwigkszeniu, poniewaz powolujemy si¢ na jakie$ ustalenia, ktorych tre$¢ nie zostala nam
przedstawiona. Jesli mowi si¢ o wzroscie kosztow zwigzanych z wywozem tych nieczystosci
ptynnych, to chcialbym, aby taka podstawa zostala zaprezentowana, bo to nie jest zmiana infla-
cyjna, to nie jest zmiana o kilka procent. Jest to co$, co w znaczacy sposéb wplywa na te gérne
limity, na ktére mamy wptyw. A mozna si¢ spodziewaé, ze za tymi gornymi limitami bedzie
przyzwolenie wérod przedsiebiorcow do tego, zeby te stawki podnosi¢. O merytorycznych jak-
by przestankach bedzie mozna jeszcze dyskutowa¢. Natomiast dziwi mnie to, Ze w poprzedniej
uchwale byly podawane kwoty netto, kwoty brutto, a tutaj takiego zaznaczenia zupetie nie
mamy. Wigc chciatbym dopytaé, czy te kwoty maksymalne sg kwotami netto, czy kwotami
brutto. I wnioskuje jednocze$nie o doprecyzowanie tego w projekcie uchwaty. Niezaleznie od
tego, ze najpierw chciatbym ustysze¢ jakby podstawg w zakresie konsultacji przeprowadzonych,
no to doprecyzowanie tych kwot jest niezbedne, jak mi si¢ wydaje. To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz, pani skarbnik powiedziala o tym, ze wedlug sprawozdan wiadomo, zZe te $rodki
beda wykonane 1 chodzi o zwigkszenie dochodow biezacych. Analizowalem przychody ze
sprzedazy nieruchomos$ci w pierwszej polowie roku biezacego. Sa one procentowo najnizsze w
ciggu pieciu ostatnich lat. I chciatbym ustyszeé, co wydarzyto si¢ w ciagu lipca, sierpnia i wrze-
$nia, ze z nieco ponad miliona ztotych wykonanej sprzedazy nieruchomosci, z planowanych
4 mln, szacujemy, ze uda si¢ w drugiej potowie roku wykona¢ t¢ sprzedaz nieruchomosci w za-
kresie wyzszym kilkukrotnie niz ten z pierwszej potowy roku, przy zalozeniu, ze wycofujemy
si¢, tak jak styszeliSmy na ostatniej konferencji burmistrza, ze sprzedazy budynku po bylym
PKO. A wigc suma majatku przeznaczonego na sprzedaz raczej ulega obnizeniu niz podwyz-
szeniu. Wigc chciatbym tutaj, zeby$my mieli to wyjasnione. No 1 jednoczesnie mam pytanie do-
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tyczace przenoszenia srodkéw przeznaczonych na Osrodek Profilaktyki Rodzinnej. Zwigkszali-
smy Srodki przeznaczone na Osrodek Profilaktyki Rodzinnej. Byta mowa o bardzo znacznych
oszczednosciach, méwil o tym pan burmistrz, wynikajacych z tego, ze ta termomodernizacja
zostanie przeprowadzona. Czy wskutek opdznienia tej termomodernizacji nie powstang dodat-
kowe koszty wynikajace z tego, ze te oszczednos$ci przesung si¢ w czasie? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dzigkuje bardzo, panie radny. Moze tylko uzupehnig,
ze wczoraj wieczorem drogg elektroniczng do biura rady wptyngto pismo pana radnego Kamila
Kaczmarka. To pismo jest skierowane do mnie jako przewodniczacego Komisji Budzetu i Rynku
Pracy. W zwiagzku z tym pismem zaprositem dzisiaj do udzialu w naszych obradach pana kierowni-
ka referatu. I teraz moze zacznijmy od pana kierownika, a potem poprosimy panig skarbnik, jesli
chodzi o to drugie zagadnienie podniesione przez pana radnego. Panie Krzysztofie, oddaj¢ panu
glos, prosimy.

Kierownik Krzysztof Teclaf — dzien dobry. Szanowni panstwo, wyjasniam juz na samym po-
czatku, sg to stawki brutto. I jezeli tutaj pan radny mowit, ze nie ma o tym informacji, to juz
szybko wyjasniam. Bo wprowadzamy to uchwata zmieniajacg uchwatg z 2022 roku, czyli jej nie
uchylamy, tylko zmieniamy ja w kwestii wysoko$ci goérnych stawek, a dalszy zapis w uchwale
z 2022 roku, § 2 ust. 3: oplaty, o ktorych mowa w ust. 1 i 2, uwzglednia podatek VAT. Wigc to
sa brutto kwoty. I teraz tak, przeprowadziliSmy konsultacje z przewoznikami naszymi. Na dzien
dzisiejszy w ewidencji widnieje bodajze osiem firm, jak dobrze pamigtam, z czego tylko trzy
obecnie zajmuja si¢ oprdznianiem i transportem nieczystosci cieklych zarowno ze zbiornikow
bezodplywowych, jak i przydomowych oczyszczalni $ciekow. Zwrocilismy si¢ do wszystkich
z pismem, jakie ponoszg koszty i dostalismy odpowiedzi. I moge powiedzie¢ na dzien dzisiejszy
tyle, ze obowigzujaca z 2022 roku uchwata to jest stawka 109 zt brutto, obojetnie czy bedziemy
opréznia¢ zbiornik bezodptywowy, czy przydomowa oczyszczalni¢ $ciekow, a wigc albo nie-
czystos¢ ciekta, albo osad. Wiec to sg dwie rdzne rzeczy i tu byla tylko jedna stawka. Na dzien
dzisiejszy z danych, ktore mamy, stawka za wywo6z nieczystosci ptynnych ze zbiornikéw bez-
odptywowych za 1 metr ksztattuje si¢ u przewoznikdw w przedziale od 72,36 zt do 142,56 zi.
A z kolei wywoz z osadnikéw ksztaltuje si¢ to w granicach migdzy 200 a 261,36 zt brutto za
1 metr. Zarowno za 1 metr w przypadku zbiornikéw bezodptywowych cieklego 1 za 1 metr sze-
Scienny osadu z osadnikéw. Zaproponowane przez przewoznikow stawki ksztaltowaty si¢ w
sposob nastgpujacy: za 1 metr szescienny nieczystosci ciektych ze zbiornika bezodptywowego
od 151,20 zt do 250 zt. Ja méwie tutaj caty czas o stawkach brutto, bo tez zwracaliSmy si¢ do
nich z prosba podania brutto. A w przypadku oprdzniania przydomowych oczyszczalni $ciekow
z osadu za 1 metr sze$cienny jest to zaproponowana albo zasugerowana stawka przez przewoz-
nikow od 250 zt do 324 zl za 1 metr szeScienny. Nasza propozycja jest to 160 zt za 1 metr sze-
Scienny ze zbiornikéw bezodptywowych za odpad ciekly 1 za 1 metr szeScienny osadu 290 zl.
Sa to stawki gérne. To nie sg stawki, ktore obowigzuja na rynku. Sa to maksymalne stawki
1 gtdbwnie maja mie¢ charakter sankcyjny dla tych mieszkancow, ktorzy nie oprdzniajg systema-
tycznie zbiornikow albo w ogodle, gdzie na przyktad w kontrolach udowodnimy, ze taki miesz-
kaniec nie oprdznia zbiornika. Jest to wtenczas stawka przez gmin¢ stosowana jako stawka
maksymalna. Firmy, ktore zajmuja si¢ wywozem, jeszcze dodam, wywozem nieczystosci cie-
ktych z tak zwanych toi-toiek, no niestety nie podaty danych.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dobrze, dzickuje¢ bardzo. Kto z panstwa radnych
chciatby odnies¢ si¢ do tego wystagpienia? Pan radny Kamil Kaczmarek. Stuchamy, panie radny.

Radny Kamil Kaczmarek — dzigkuje bardzo. Panie kierowniku, ja pozwole sobie grzecznie nie
zgadzac si¢. Jezeli chodzi o ust. 4 w § 1 tej uchwaty, ktorg zmieniamy z 2022 roku, faktycznie
jest zapis: oplaty, o ktorych mowa w ust. 1 i 2 uwzgledniaja podatek VAT, koszty transportu
oraz koszty zagospodarowania odpadow komunalnych. Kropka. Natomiast to jest ust. 4 w § 1
i on odnosi si¢ do ust. 1, ktory méwi: 30 zt za pojemnik 120, skracam, 50 zt za 240, 240 za 1100
litrow 1 1500 za 7 metrow szesciennych. Ust. 2 odpowiednio brzmi: 60, 100, 480 1 3000 za po-
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dobne pojemnosci, ale przez inng kategori¢ osob. Tak? Wigc te VAT-y odnosily sie do tego.
Dlatego w § 2 w ust. 1 1 2 mieliSmy kwoty brutto, bo tam nie ma ust. 3 ani 4, ktory zawieratby
podobng informacje¢ dotyczaca podatku VAT, wywozu i tak dalej, i tak dalej. To jest pierwsza
rzecz. Druga rzecz, méwi pan o tym, ze kontaktowal si¢ z tymi przewoznikami. No ja bym po-
prosit jednak o ten raport z konsultacji. Skoro w uchwale powolujemy si¢ na to, ze takie konsul-
tacje zostaty przeprowadzone, to zanim tak radykalnie podniesiemy stawki, warto by byto usty-
sze¢, jakie faktycznie konsultacje si¢ odbyly. Tym bardziej, ze chcialem powotac si¢ na te orga-
nizacje, te podmioty, ktore sg transparentne i sprawdzitem Gminny Zaktad Gospodarki Komu-
nalnej w Charzykowach, jakie oni maja ceny w tej chwili. No i utylizacja 1 metra szeSciennego
sciekow ze zbiornikow bezodplywowych, teren wszystkich gmin, to jest 14 zl netto, 15,12 zt
brutto. Jezeli chodzi o przydomowe oczyszczalnie §ciekow, to jest odpowiednio 21 zt i 22,68 zt
brutto. Czyli tutaj rozumiem, adaptuja 8-procentowy podatek VAT. Wychodzi na to, ze w tych
kwotach mozna nie tylko dokona¢ utylizacji tego, ale tez jeszcze zarobi¢, domyslam sie. Jest tu
oplata jeszcze za transport, 175 zt, no ale rozumiem, ze te stawki, ktore nam pan podal, to nie sg
optaty za 1 metr, tylko za pierwszy metr sze$cienny. My tymczasem, jezeli pan mowi o kwotach
151 zt za metr sze$cienny, czy kwotach 250, tych najmniejszych w przypadku wywozu z
oczyszczalni $ciekdéw, to za te pieniagdze Gminny Zaktad Gospodarki Komunalnej jest w stanie
nam wywiez¢ pierwszy metr, transport plus wywiezienie pierwszego metra. Natomiast za drugi
metr wtedy kasuje odpowiednio albo 15 zt z kawatkiem, albo 23 zt. Czyli przy 10 metrach sze-
Sciennych, nie jestem ekspertem, nie znam si¢, ale wyobrazam sobie, ze 10 metréw szescien-
nych to jest catkiem powszechna objetos¢ szamba, przy 10 metrach szesciennych jest 175 za
transport 1 oprdznianie, czyli za usluge, 1 za same $cieki dochodzi dodatkowe 140 zt, czyli 175
plus 130, mamy 300 co$ ztotych. W momencie, kiedy przyjmujemy optate na poziomie 160 zt,
tak jak pan wspomniat, no to za 10 metrow mamy optate 1600. Ja postawi¢ si¢ w takiej nieprzy-
jemnej sytuacji, dwojga o0sob starszych, ktore zyja sobie na Metalowcu, gdzie chcialyby mie¢
dostep do kanalizacji. Zuzywaja bardzo mato wody, zyja oszczednie, by¢ moze w bloku poja-
wiajg si¢ w sezonie zimowym i gdzie$ tam omijaja korespondencje i si¢ okazuje, ze w trzymie-
siegcznym okresie nie byto wywozone szambo. My im administracyjnie narzucamy wywoOz i nie
przyjmujemy stawki takiej, jaka jest realnie, tylko przyjmujemy t¢ stawke maksymalng. Ta réz-
nica pomiedzy tym, co zaptacg w takiej sytuacji, a tym, co zaplaciliby normalnie, jest horren-
dalna. Tak? W uzasadnieniu do uchwaty jest napisane, Zze ma to motywowac osoby do tego, zZe-
by majac mozliwos¢ przylaczenia sie, skorzystaty z tej mozliwosci. Natomiast my mamy ciggle
w Chojnicach okoto 700 gospodarstw domowych, ktdre nie majg ciagle takiej mozliwosci 1 tutaj
powoluje sie¢ na dokumenty, strategie i raporty o stanie miasta z ostatniego roku. I te osoby tez
beda miaty widmo tej sankcji. Kolejna rzecz, méwimy o tym, Ze to sa stawki maksymalne,
oczywiscie, ale my w pewien sposob sankcjonujemy to, co w rzeczywistosci wydarzy si¢ na
rynku. Jezeli méwimy przedsigbiorcom, ta stawka maksymalna wzrasta, to troszeczke jak z za-
sitkiem pogrzebowym — jak tylko on wzrost, to si¢ okazato, ze koszty pochowku tez od razu
wzrosty do tej stawki zasitku pogrzebowego. Obawiam si¢, ze my, dajac przyzwolenie wzrostu
tej maksymalnej stawki, i1 to wielokrotnie, spowodujemy parcie na to, zeby te stawki rowniez
wzrosty. Bo jezeli sankcyjnie ten przedsiebiorca moze wywozi¢ to za 160 zt za metr szescienny,
to dlaczego w trybie normalnym mialtby to robi¢ za, powiedzmy, 30 zl, jezeli to usrednimy dla
10 metrow szesciennych. Mi si¢ zupetnie to nie podoba. Ja sktadam wniosek o to, Zzeby cofnaé
to do pana burmistrza, uzupetic¢ o stawki brutto, przedstawi¢ wyniki konsultacji, dokona¢ ana-
lizy faktycznej, jak to wyglada, bo to jest przygotowane w sposob niedbaty 1 uwazam, Ze poru-
szamy si¢ tutaj w zbyt wielu znakach zapytania, zeby podja¢ tutaj decyzje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dzigkuje bardzo. Jeszcze pan kierownik chcialby si¢ ad
vocem odnie$¢?

Kierownik Krzysztof Teclaf — chcialbym jeszcze tylko wyjasni¢, jesli chodzi o Gminny Za-
ktad Gospodarki Komunalnej, Gminny Zaktad nie wniodst do nas Zzadnych propozycji, poniewaz
na ten czas, gdy byly prowadzone konsultacje, nie wywozili z naszego terenu zadnych tego ro-
dzaju Sciekow.
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— Radny Kamil Kaczmarek — mam przed sobg oferte, cennik Gminnego Zaktadu Gospodarki
Komunalnej. Jest on podzielony na strefy. Inne sg stawki dla pdinocy, dla potudnia. Oczywiscie,
bedac w Charzykowach dla Angowic czy Nowego Dworu inaczej im si¢ optaca niz z Chojni-
czek, czy z samych Charzykéw, czy z samego Metalowca. Teren dzialania: gmina Chojnice,
miasto Chojnice, gmina Konarzyny, oferujemy wywoz nieczystosci ptynnych, $ciekow byto-
wych, jest pierwsza pozycja w tym cenniku. Tak zZe no jak najbardziej jest to punkt odniesienia,
z ktorego mozemy korzysta¢. No i czarno na biatym jest tutaj rozpisane, jakie to sg koszty. Tym
bardziej, jesli mamy tutaj rozbiezno$¢ pomigdzy tym, co pan kierownik prezentuje, no a jest tu-
taj w dokumencie pobranym wczoraj wieczorem, uwazam, ze zasadnym jest cofnigcie tego pro-
jektu 1 przepracowanie go w taki sposob, zeby decyzja byla dla radnych oczywista. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — jeszcze zglosit si¢ w tym temacie pan radny Sebastian
Matthes.

— Radny Sebastian Matthes — ja nalez¢ do osob, ktére korzystaja z takich ustug i ostatnio faktura
z sierpnia tego roku — 166 zt za metr szeScienny netto. Takg warto$¢ zaptacitem u prywatnego
wykonawcy ustugi.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — panie radny, prosz¢ w zwiazku z tym podaé propozy-
cje sentencji wniosku i bedziemy glosowac ten wniosek.

— Radny Kamil Kaczmarek — panie przewodniczacy, no moj wniosek jest taki, zeby odrzuci¢ te
uchwate 1 zwrécié si¢ do burmistrza o przygotowanie raportu z konsultacji oraz sprawozdania
z tego, jakie s3 rzeczywiste cenniki w tej chwili, po to, abySmy mieli materiat porownawczy
oraz doprecyzowania tego, czy sa to stawki brutto czy netto, bo jak wywodzitem wczesniej, ten
ust. 4 dotyczacy uwzglednienia VAT dotyczy wywozu nieczystosci w pojemnikach, a nie nie-
czysto$ci ptynnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — czyli we wniosku bedziemy glosowacé, czy jestesmy za
odrzuceniem uchwaty i, juz tutaj to skracam, odrzuceniem tych stawek podanych w tym projekcie
uchwaty. Tak? Dobrze rozumiem?

— Radny Kamil Kaczmarek — tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczgcy Kazimierz Jaruszewski — dobrze. W zwigzku z tym ja przeczytam t¢ uproszczo-
ng sentencj¢ wniosku. Kto z panstwa radnych, czlonkéw Komisji Budzetu i Rynku Pracy jest za
odrzuceniem tego projektu na razie uchwaty i doprecyzowaniem podanych w tym projekcie uchwa-
ly stawek? Kto jest za odrzuceniem tego projektu uchwaty?

Komisja BudZetu i Rynku Pracy nie przyjela wniosku zloZonego przez radnego Kamila Kaczmar-
ka (1 glos ,,za” przyjeciem wniosku, 4 glosy ,,przeciw”).

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — i teraz przejdziemy do odniesienia si¢ do tego drugiego
zagadnienia, ktory podniost pan radny Kaczmarek. Czy mozemy panig skarbnik poprosi¢? Prosimy.

— Skarbnik Wioletta Szreder — zatem, jezeli chodzi o dochody ze sprzedazy nieruchomosci, to
pan sprawdzatl na koniec lipca, ja sprawdzatam na koniec sierpnia. Na koniec sierpnia plan wy-
nosit 4 mln zt, wykonali$my na prawie 2,2 mln netto, czyli juz po zdjeciu VAT-u. Mam infor-
macje¢ od pana burmistrza, ze zostala wylicytowana duza dzialka za 4 mln zt. Konsultowatam to
réwniez z panem Jackiem Marczewskim, czy takie dochody ze sprzedazy sa mozliwe. Powie-
dziat, ze tak, ze o tyle moge zwigkszy¢ budzet. Tak ze te 4 mln po odjeciu VAT-u to jest jakie$
3,2 mln Tu mamy 2,2 mln, to juz jest 5,4 mln i plus do kofica roku wykonamy jeszcze jakie$
drobne sprzedaze, tak ze na 99% powinni§my otrzymac te 5,5 min. To jest realne do wykonania,
poniewaz dochody ze sprzedazy nieruchomosci, one nie wptywaja do budzetu systematycznie,
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tak Zze pan sobie podzieli dochody na koniec lipca na 7 i pomnozy razy 12 i wyjdzie panu plan.
To tak nie jest z tymi akurat dochodami. Natomiast dochody te biezace sg jak najbardziej realne
o te 2 mln co najmniej. A plan budzetu na koniec wrze$nia wchodzi juz nam do wskaznikéw na
rok nastepny, tak ze musimy tutaj troche budzet przygotowac¢ na potrzeby finansowe przyszto-
roczne. Jeszcze osrodek profilaktyki. Ja nie wiem, czy pan tutaj nie pomylit inwestycji, bo my
na os$rodku profilaktyki nic nie zmniejszamy obecnie, tylko dodajemy tam jeszcze w wielolet-
niej prognozie finansowej. Zmniejszamy naktady tegoroczne na hali OSiR, ale to dlatego, ze po
prostu... Przepraszam, méwitam dochody, wydatki. Dlatego ze te wydatki nie zostang w tym
roku wykonane, ten projekt zostanie ukonczony w roku nastgpnym i to jest w uzasadnieniu, tam
w tym pismie z wydziatu.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dzickuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby odnies¢
si¢ do tego, co przedstawita pani skarbnik? Nie widze¢. Zostaly nam jeszcze dwa projekty uchwat,
juz niezwigzane co do wlasciwosci z nasza komisja. Przypomng, projekt uchwaty w sprawie zali-
czenia drogi do kategorii drog gminnych, tam chodzi o ulice Migtowa, 1 projekt uchwaty w sprawie
zbycia nieruchomosci, to jest nieruchomos$¢, przypomng, z dojazdem od ulicy Wyspianskiego. Czy
jesli chodzi o te dwa projekty, ktos?

Radny Marek Szank — panie przewodniczacy, mozna? Bo pan przewodniczacy juz przeszedt
do pozostatych uchwal, ja chcialbym si¢ odnie$¢, podnositem reke. ..

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — aha, nie zauwazylem, przepraszam.

Radny Marek Szank — tutaj wlasnie pani skarbnik przed chwila odniosta si¢ do tej sytuacji
zwigzanej z termomodernizacja i kwota, ktora jest przyznana, w uzasadnieniu czytamy, nie bede
tego w catosci czytat, ale 8.000 zt. My juz wcze$niej przyznawaliSmy, bo to jest taki ciag zda-
rzen, od kwoty 100.000 zi, to jeszcze w tym czasie, jak bylem przewodniczacym Komisji Spor-
tu, od 100.000 zt doszlismy do kwoty 360.000 zl, gdzie w czerwcu tego roku przyznaliSmy ko-
lejne 50 1 uzbieratlo nam si¢ juz 410. Ale moje pytanie dotyczy tego, co zostalo zapisane.
I chciatbym, Zeby to pani wyjasnila, bo przed chwila pani wspomniala o tej sytuacji wilasnie.
Opracowanie dokumentacji projektowej na przebudowe hali widowiskowo-sportowej przy ulicy
Huberta Wagnera w Chojnicach, 8.000 zl ze wzgledu.. ., plus sankcje wreszcie, bo to chyba do-
tyczy tej sytuacji, ze si¢ co$ nam opdznia. Ale teraz, pani skarbnik, to jest w uzasadnieniu
w ramach tych naszych §rodkow budzetowych, ale teraz w objasnieniu przyjetych wartosci do
wieloletniej prognozy finansowej gminy miejskiej czytamy: jednoczes$nie rezygnuje si¢ z reali-
zacji przedsiewzigcia opracowanie dokumentacji projektowej na przebudowe hali widowisko-
wo-sportowej. | mamy takie uzasadnienie. Oczekiwane $rodki zwigzane z dofinansowaniem tej
inwestycji ze srodkow zewnetrznych, 10 mln w kosztach zwigzanych z remontem tej hali. Po-
niewaz od czerwca zadawatem w trakcie posiedzen sesyjnych pytania, jakie kwoty i jaki re-
mont. [ dzisiaj juz wiemy, zZe to jest kwota 10.410.000 zt. Zaktadam, ze w budzecie przysztego
roku, panie przewodniczacy, jesteSmy na komisji budzetowej, dotozymy do tej inwestycji 5 min
zt. Bo jezeli my oczekujemy na to, ze dostaniemy 5,3 mln, czy ewentualnie 5 mln, 5,3 mln do-
tozymy, czyli musimy si¢ juz w tej chwili pochyli¢ nad tym, aby w budZecie miasta znalez¢
kwote ponad 5 min zt. A te 410.000 zl, pani skarbnik, rozumiem, Ze teraz tego nie robimy
1 przenosimy dalej. Ale to jeszcze jest bardziej zagmatwane, poniewaz tu w tych wydatkach uje-
ta jest kwota 22.000 zi, ktore juz w trakcie tych lat 2025-2026 mieliSmy w wydatkach. Na str.
16 tym razem czytamy, ze jest zero — opracowanie dokumentacji projektowej. I w srodkach po-
noszonych juz w latach poprzednich tez jest zero. A wiec co si¢ stalo z tym 227 Jest to, panie
przewodniczacy, troszeczke zagmatwane.

Skarbnik Wioletta Szreder — tak, no jest, ale dlatego, ze najpierw mieliSmy inwestycje pod
nazwa ,.,opracowanie dokumentacji”’. Czyli sama dokumentacja byta opracowywana. Natomiast
jezeli realizujemy zadanie inwestycyjne czy przedsiewziecie, no bo to jest wieloletnie, wigc jest
przedsiewziecie, bo ma swoja nazwe, jest roztozone w latach, to juz jest przedsiewziecie. I te-
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raz, aby zrealizowac¢ to przedsiewzigcie w catosci, musimy mie¢ dokumentacj¢. Wigc nie moze
istnie¢ osobno dokumentacja, osobno realizacja, bo to jest jedno. Wigc te¢ dokumentacje wia-
czamy do tego przedsigwzigcia i teraz mamy tacznie. I w tym przedsiewzigciu my tylko na razie
zabezpieczamy $rodki wlasne, a zabezpieczamy ich 10 min na to zadanie unijne, gdzie mamy
VAT niekwalifikowalny, wigc na VAT i na wkiad wiasny, 15% wktadu wtasnego, VAT-u 23 od
catosci przedsigwzigcia. Ale to sg tylko nasze srodki, te, ktére my musimy zabezpieczyc.

— Radny Marek Szank — czyli my zabezpieczamy nie 5 mln, o ktérych méwimy, tylko 10.

— Skarbnik Wioletta Szreder — 10 plus te 410 i tam rzeczywiscie z tych 410, 22 juz sg poniesio-
ne w latach nastepnych, to pokazujemy je tutaj w tych nakladach tylko. W tym roku wydatku-
jemy 8.000 jedynie, natomiast pozostate 380 bedzie wydatkowane w roku nastepnym, plus juz
5 mln na budowe z wlasnych. A jeszcze najprawdopodobniej w grudniu otrzymamy wiadomos¢,
ile otrzymali$my dofinansowania na halg. I wtedy jeszcze wiaczymy to dofinansowanie unijne.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — czy to doprecyzowanie jest teraz czytelne?
— Radny Marek Szank — jest to czytelne. Ja myslatem o kwocie...

— Skarbnik Wioletta Szreder — moze ja to zle napisalam, to mi panstwo podpowiedzcie, jak
mam to napisac, zeby to bylo jasne.

— Radny Marek Szank — pani skarbnik, w tej chwili jest to dla mnie jasne, poniewaz ja oglada-
jac, czytajac, a poniewaz od dluzszego czasu jestem zainteresowany, zadajac te pytania od
czerwca na sesji, tez wlasnie o takiej sytuacji myslatem. Teraz jest to dla mnie jasne, jest to czy-
telne. Poniewaz jezeli kto$ chciatby to przejrze¢, nie znajac tych informacji, o ktérych wczesniej
tutaj panstwu mowitem, to méglby si¢ w tych cyfrach pogubi¢. W tej chwili wiemy. Tylko za-
stanawia mnie sytuacja, jezeli my...

— Skarbnik Wioletta Szreder — ale ja napisatam: jednocze$nie przenosi si¢ do tego zadania.
— Radny Marek Szank — pani skarbnik, rozumiem, Ze projektu jeszcze nie mamy.
— Skarbnik Wioletta Szreder — no nie, w przysztym roku bedzie.

— Radny Marek Szank — ale juz wiemy, ze 10 mln musimy przygotowa¢ na to zadanie i jeszcze
dostaniemy dofinansowanie, a wigc musimy tutaj juz, myslac o tej inwestycji, zaktada¢ kwote
10 plus jeszcze 1 wigeej. Ja w trakcie sesji mowitem o tym, czy jest, znaczy pytalem o to, czy
znane nam s3 kwoty, o ktorych musimy juz mysle¢. Poniewaz w kuluarach mowito si¢ o tym, ze
koszt remontu tej sali bedzie w granicach 10-20 mln zt. Dzisiaj juz mamy pewng informacj¢
konkretna. I teraz jeszcze jedno pytanie, panie przewodniczacy, a co z zadaniem inwestycyjnym
pod nazwa ,.budowa hali widowiskowo-sportowej” z tym zapleczem profilaktycznym, ktore
mialo by¢ usytuowane w okolicach Czarnej Drogi? To jest zadanie, ktore podniesliSmy jako
wchodzacy do koalicji tej rzadzacej, juz nie bed¢ méwit o Koalicji Obywatelskiej, zeby nie byto
niejasnosci, do koalicji rzadzacej, aby wybudowa¢ w Chojnicach nowa hal¢ widowiskowo-
sportowa. Bo zaktadam, ze to przedsiewzigcie, ktore bedziemy realizowali, dobrze, ze bedziemy
realizowali, a wigc odnowienie starej hali, spowoduje, Zze zaniechamy budowy tamtej nowej ha-
11, ktora miataby si¢ w naszej kadencji pojawi¢. Czy moj sposob myslenia jest zgodny z panem,
ze sposobem mys$leniem pana przewodniczacego?

Przewodniczgcy Kazimierz Jaruszewski — tak, temat jest, mozna powiedzie¢, dobrze znany, te-
mat jest analizowany i na kolejnym posiedzeniu pojawi si¢ pan dyrektor wydziatu, pan Jacek Do-
mozych i1 bedziemy na ten temat rozmawiac, bo ja juz wczes$niej rozmawiatem, 1 mysle, ze wtedy
juz jakie$ konkrety tutaj uslyszymy. A to kolejne posiedzenie komisji jest w potowie trzeciej deka-
dy pazdziernika, panie radny, wigc ja mysle, ze do tego czasu my si¢ tutaj wstrzymamy z jakimis,
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nie wiem, z jakims$ pustostowiem, bo ja nie moge na ten temat tutaj zadnych konkretnych informa-
cji przekazac.

Radny Marek Szank — z tych informacji, ktore tutaj mam, zreszta my mamy wszyscy, na opra-
cowanie tego zadania przewidzieliSmy w budzecie miasta na 2026 rok kwote 150.000 zi, po-
dobnie jak w tym zadaniu 22, o ktéorym wspomniatem, méwigc o tym remoncie starej hali.
150.000 jest caly czas, pani skarbnik, aktywne, tak? A jezeli jest ono aktywne, to my ciggle to
zadanie realizujemy. Czynimy przynajmniej jakie$ starania, aby ta hala powstata, nowa hala.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — z tego, co ja wiem, panie radny, temat jest rozwojowy.
Nikt nie zaniechat tego tematu.

Radny Marek Szank — ale dzi¢kuje pani skarbnik za wyjasnienie tej sytuacji, przynajmniej
pozwolila mi pani nie zadawac tego pytania na sesji. O to mi chodzilo, aby na sesji juz pani...

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — tak, tam si¢ pojawit temat grudniowy, ale to wszystko
nam wyjasni, rozwikta pan dyrektor. Prosimy, zgtosit si¢ pan radny Kaczmarek

Radny Kamil Kaczmarek — czyli tak, zwigkszyliSmy naktady na Os$rodek Profilaktyki Ro-
dzinnej, ale w latach, w ktérych miato by¢ juz to ukonczone. Poczatkowo ten projekt zaktadat
lata 2021-2027 1 na rok 2026 mieli$my przeznaczone 250.000 z1. I tak to wygladato na poczatku
tego roku budzetowego, ze bylo przeznaczone 250.000 zi. Najpierw je zmniejszyliSmy do
50.000 zi, teraz wydluzamy realizacj¢ do 2029 roku. Wigc to, co miato nam przynie$¢ niebaga-
telng oszczednos¢, okazuje si¢ by¢ odktadane w czasie o 2 lata. Przypomne, w maju na sesji
burmistrz méwit: cel trzeci w dyskusji o stanie miasta, poprawa jako$ci srodowiska zamieszka-
nia i stanu technicznego zabudowy, przedsiewzigcie nr 10, termomodernizacja Osrodka Profi-
laktyki Rodzinnej, redukcja rocznego zuzycia energii pierwotnej ze 127 000 do 1 712 kWh na
rok. I to miato by¢ realizowane do konca przysziego roku. Tymczasem $rodki rosng, ale rosnie
tez termin realizacji, skutkiem czego 125 000 kWh przy dzisiejszych cenach to sa niebagatelne
koszty. Ubolewam nad tym, ze nie udato si¢ tego zrealizowac. A ten priorytet podkreslat bur-
mistrz w trakcie ostatniej konferencji prasowej, moéwiac o tym, ze jest to jeden z priorytetow:
termomodernizacja hali widowiskowo-sportowej 1 termomodernizacja osrodka profilaktyki. Tak
ze dziwig si¢, ze odktadamy w czasie kolejne tematy, ktdre powinny nam przynies¢ oszczgdno-
sci. I wracajac do pani niezbyt uprzejmej uwagi, pani skarbnik, ja wiem, Ze to nie jest tak, ze
usrednione przychody ze sprzedazy nieruchomos$ci w pierwszych siedmiu czy sze$ciu miesia-
cach, bo ja bazowalem na sze$ciu, jeszcze nie na siedmiu, nie przektadaja si¢ wprost na propor-
cjonalne dochody w miesigcach poprzednich. Natomiast tendencja z lat poprzednich byta taka,
ze jezeli wykazane w nalezno$ciach nie byly $rodki juz ze sprzedazy z pierwszej polowy, to
w drugiej potowie zwykle te dochody byty mniejsze niz w pierwszej potowie roku. Stad tez mo-
je pytania o to, skad dodatkowe $rodki w kwocie 1,5 mln przy jednoczesnym zmniejszeniu ma-
jatku, ktory jest na sprzedaz, bo mam przed sobg zestawienie przygotowane na dzien bodajze 10
wrzesnia o dziatkach na sprzedaz i ja tam czteromilionowej dzialki nie widziatem, wigc chcial-
bym prosi¢ o informacje, co to za dziatka za 4 mln jest sprzedawana. No bo tutaj jest wykaz nie-
ruchomosci z zasobu Gminy Miejskiej Chojnice przeznaczonych do sprzedazy, do oddania
w uzytkowanie wieczyste 1 uzytkowanie przygotowana przez wydziat zarzadzania nieruchomo-
sciami. No 1 tu sg takie kwoty, zaczyna si¢ od 32.800, 29.500, 435.000. 5 mln ulica Bytowska-
Bajkowa, teren zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej 1 ustugowe;j, tereny zieleni naturalne;j
1 wod powierzchniowych. Czy to jest ta dziatka tutaj sprzedawana?

Przewodniczgcy Kazimierz Jaruszewski — poprosimy... juz do nas schodzi pan dyrektor Mar-
czewski.

Radny Kamil Kaczmarek — warto, zebysSmy wiedzieli, co si¢ tutaj dzieje. Oraz jezeli begdzie
juz pan dyrektor Marczewski, ukazat si¢ artykul prasowy, ktory mowi o tym, Ze jest olbrzymia
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dysproporcja pomigdzy wyceng dziatki przy ulicy Wysokiej, tam ubylo jakie$ 100 metrow kwa-
dratowych, natomiast wycena spada, biorgc pod uwage median¢ czy nawet Srednig wzrostu ceny
nieruchomosci dla kraju, wojewodztwa i powiatu, no to stracili$my jakie$ 1,5 mln na warto$ci
tej dziatki. I tutaj jest pytanie, w jaki sposob my wyceniamy nieruchomosci. Podczas wymiany
z przedsigbiorcg prywatnym okazuje si¢, ze dzialka jest warta duzo wigcej, a kiedy wymieniamy
dziatke pomig¢dzy majatkiem gminy a spotka ZGM, okazuje si¢, ze ta wartos¢ po latach rady-
kalnie spada. To jest dla mnie catkowicie niezrozumiale. Jeszcze bardziej jest niepokojaca od-
powiedz urzedu, ktory w odpowiedzi na nasze zapytanie radnej Marzenny Osowickiej 1 moje
odpowiada, ze nie mieliSmy narzedzi do tego, zeby to zweryfikowac. Ot6z ustawa, ktora regulu-
je gospodarke nieruchomos$ciami, daje mozliwo$¢ odwotania si¢ do wyceny rzeczoznawcy
przygotowanej przez samorzad rzeczoznawcow i dwoch rzeczoznawcow moglto dokonaé anali-
zy takiej wymiany. | tymczasem tutaj mamy razgco nizszg wycene i ani tej dodatkowej wyceny
nie dokonali$§my wtedy, ani tej dodatkowej wyceny nie dokonujemy teraz, bo by¢ moze teraz je-
steSmy pokrzywdzeni. Ja przeciez nie rozstrzygam, ze to 4 lata temu doszlo do zawyzenia war-
tosci tej dziatki. By¢ moze teraz jest ona zanizona, ale w interesie naszego miasta i to co naj-
mniej milionowym, jakby$my nie liczyli, jest to, zeby$Smy uzyskali ostateczng ceng. I rzucamy
sobie takimi kwotami bez przeprowadzenia jakby glebszych analiz i to dla mnie jest niepokoja-
ce, bo powinniSmy mie¢ radni jasnos$¢. Juz raz wyraziliSmy zgode¢ na przekazanie aportem tej
dzialki, teraz to wraca po raz drugi w momencie, kiedy ma by¢ dokonana wymiana pomigdzy
ulica Wysoka a ulica Dworcowa na te mieszkania wspomagane i tak dalej. Natomiast my po-
winnis$my na liczbach oszacowanych w sposob staranny pracowac, a nie na liczbach, ktore na
przestrzeni lat o grube miliony si¢ rozmijajg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — jak sadze, temat ten naswietli pan dyrektor Marczew-
ski. Natomiast poprosz¢ panig skarbnik odnie$¢ si¢ do kwestii OPR-u.

Skarbnik Wioletta Szreder — jezeli chodzi o ten Osrodek Profilaktyki Rodzinnej, o te 250.000
przewidziane na ten rok, to rzeczywiscie tak bylo. Projekt zamierzaliSmy skonczy¢ w tym roku,
ale z projektami jest tak i niech pan mnie naprawde nie posadza o jakas ztosliwos¢, nieuprzej-
mos¢, bo ja staram si¢ wytlumaczy¢, ja sobie zdaje sprawe z tego, ze pafnstwo na co dzien nie
zarzadzacie finansami gminy 1 wielu rzeczy nie widzicie takich, ktore ja tutaj widze w systemie,
jak te dochody rzeczywiscie splywaja, czy jak wydatki si¢ uktadaja. I z tym Os$rodkiem Profi-
laktyki Rodzinnej jest tak, Zze musieliSmy przelozy¢ na rok nastgpny $rodki na zaptate za pro-
jekt, poniewaz ten projekt jest w trakcie wykonywania. Aby$Smy mogli wykonywa¢ prace bu-
dowlane, musimy uzyska¢ pozwolenie na budowg. Projekty czesto czekaja na decyzje srodowi-
skowe, na ktore si¢ dtugo czeka. I dopiero w momencie, kiedy projekt bedzie gotowy, zaplaci-
my za niego, bedziemy mogli prowadzi¢ prace budowlane. Dlatego tak sg te wydatki utoZzone
w budzecie, a nie ze wzgledu na nasze lenistwo czy zto§liwos¢, czy inne tego typu rzeczy. | tak
samo z tymi dochodami. Staralam si¢ wytlumaczy¢, jak mogtam najlepiej, jak one si¢ ukladaja
ze sprzedazy nieruchomosci. I nawet w analizie wskaznikowej, przy mozliwosciach zadtuzania
samorzadu, kiedys$ byto tak, ze jednostki samorzadu terytorialnego sobie planowaly jakie$ nie-
botyczne dochody, na przyktad, ze uzyskaja 100 mln, to poprawiato im wskazniki, a potem si¢
okazywalo, zZe jakie$ tam mizerne 1,3 mln uzyskiwaty czy inne takie niskie dochody. I obecnie
jest tak, ze dochody ze sprzedazy majatku jeszcze do roku 2029 sg brane pod uwage do wskaz-
nikow, ale tylko te wykonane z siedmiu poprzednich lat. A jezeli pana urazilam, to bardzo prze-
praszam.

Radny Kamil Kaczmarek — nie, nie urazita pani, tylko — jezeli mozna, panie przewodniczacy —
tlumaczenie nam, Ze to nie jest przetozenie, to po prostu jakby to sg rzeczy oczywiste, ze albo sg
oferenci, albo jest sprzedaz, albo jej nie ma. Natomiast do tej pory nie zdarzyto si¢, zeby wyko-
nanie na poziomie 20% w pierwszej potowie roku byto na koniec roku wyzsze od planowanego,
wigc stad uzasadnienie mojego pytania. I dlatego pytatem, czy s3 rzeczy, o ktorych my nie
wiemy. Nie dlatego, ze sobie przetozylem te 20% na drugg potowe roku 1 zaktadalem, ze pan-
stwo bujaja w obtokach, tylko dlatego, Ze historycznie w ostatnich kilku latach, jezeli nie uda-
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walo si¢ osiggna¢ poziomu przynajmniej 30-procentowego, to nie udawato sie tego planu cato-
rocznego realizowaé, z wylaczeniem ulicy Zeglarskiej czy Morskiej, gdzie byla kilkunastohek-
tarowa dzialka sprzedana w drugiej potowie roku, ale juz widoczna w nalezno$ciach w pierw-
szej polowie roku, a z taka sytuacjg w tej chwili nie mieli§my do czynienia.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — panie radny, prosz¢ pokrotce wroci¢ do tego tematu,
jest z nami pan dyrektor Jacek Marczewski. Prosimy, zeby pan powrocit do tego.

Radny Kamil Kaczmarek — dzigkujemy bardzo, panie dyrektorze. Tak naprawde dwa pytania.
Pierwsze wprost z tych zmian, ktore majg miejsce. Szacowane jest zwigkszenie przychodow ze
sprzedazy nieruchomosci w drugiej potowie roku. W pierwszej mieli§my wykonanie na pozio-
mie okoto 20%. Teraz jeszcze ten ambitny plan wzrasta. Pani skarbnik wspomniata o sprzedazy
dziatki za 4 mln zt i pytanie, czy jest to ta dziatka, ktora 10 wrze$nia byta publikowana o warto-
$ci 5 mln zt, czy to jest inna sprzedaz? To jest jedno pytanie. I drugie, w odpowiedzi, ktorg rad-
na Marzenna Osowicka i ja otrzymali$my na nasza interpelacj¢ dotyczaca wyceny dziatki przy
ulicy Wysokiej, otrzymalismy informacje, ze nie byto mozliwos$ci skonfrontowania tych wycen,
ktére otrzymalismy. Natomiast w ustawie o gospodarce, czy tam juz dalej w rozporzadzeniach,
sa zapisy, ktére mowia o tym, ze w sytuacji, kiedy wycena jest poddawana pod watpliwos¢, jest
mozliwo$¢ powotania dwoch rzeczoznawcoOw z samorzadu po to, zeby ostatecznej wyceny do-
konali. I czy w sytuacji, kiedy rozbiezno$¢ na przestrzeni czterech lat, kiedy mediana wzrostu
wartosci nieruchomosci wyniosta 22%, to oszacowanie, ktére jest ponad milion nizsze od po-
przedniego, nie powinno by¢ takiej procedurze wiasnie poddane. Bo nie wiadomo, czy ta war-
tos¢ tej nieruchomosci byta trzy lata temu przeszacowana, czy w tej chwili, w momencie, kiedy
mamy ja wymienia¢ z ZGM, jest ona niedoszacowana. A takich ustalefi, moim zdaniem, przed
podjeciem jakiejkolwiek decyzji powinnismy dokona¢. Dzigkuje bardzo.

Dyrektor Jacek Marczewski — jak brzmiato pierwsze pytanie?

Radny Kamil Kaczmarek — pierwsze pytanie, panie dyrektorze, dotyczyto tego, skad majag by¢
znaczaco wieksze dochody ze sprzedazy nieruchomos$ci w drugiej potowie roku w stosunku do
tego, co znamy juz ze sprawozdania za pierwszg potowe roku.

Dyrektor Jacek Marczewski — ja chciatem w takiej skondensowanej formie, poniewaz si¢ tro-
che zgubitem. W pierwszej polowie wrzesnia sprzedaz powinna przekroczy¢ 5 min z nierucho-
mosci, ktorych juz w tej chwili protokoly sprzedazy oraz protokoly przetargowe sa zawarte.
Prawdopodobnie zwigkszy si¢ jeszcze trochg, moze do 5,5 mln, ale to nie jest... No lepiej by¢
ostroznym w takiej sytuacji. Umowy jeszcze nie sg zawarte do konca. Rzeczywiscie jest to
dziatka, o ktorej mowiliSmy, zostata sprzedana i mamy umowiong umowe notarialng juz na po-
czatek pazdziernika.

Radny Kamil Kaczmarek — i drugie pytanie dotyczyto wyceny dzialki przy ulicy Wysokiej,
tak zwanego ogrodu siostr, ktora w momencie, kiedy dokonywali§my wymiany z Przedsigbior-
stwem Budowlanym Gorski, byta ponad milion wigcej wyceniana, niz jest wyceniona w tej
chwili. Wigc... Przepraszam, w tej chwili spadta ona o ponad milion. Byla wyceniana w mo-
mencie, kiedy ja otrzymywaliSmy, na ponad milion ztotych wigce;j. I tutaj pytanie, czy dokonu-
jemy analizy jako urzad gdzie przestrzelono. Bo tam dopytywalem wprost 1 panstwo odpowie-
dzieli, ze zadne nowe fakty nie mialy miejsca. Wigc pytanie, gdzie jest niescistos$¢, bo to nie jest
roznica przy dziatce za 50 mln, tylko to jest kilkudziesiecioprocentowa rdznica wyceny.

Dyrektor Jacek Marczewski — o ile pamigtam, pan radny moéowil, ze w odpowiedzi uzyto
sformutowania, ze nie byto mozliwosci. W odpowiedzi uzyto sformutowania, ze tego nie doko-
nano. A dlaczego? Na koncu odpowiedzi jest tez wywdd, ktory pokazuje, ze zamiana po wyso-
kich cenach byta korzystna dla gminy. W przypadku zastosowania ceny... Tam jest to opisane,
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mysle, w miar¢ szczegdtowo. I tutaj c6z miatbym dodac? Bo pytamy o to, dlaczego, co pomy-
slano, co powiedziano. Takie byly fakty.

Radny Kamil Kaczmarek — wigc, panie dyrektorze, ja pytam o to, czy jesteSmy w stanie jako
samorzad ustali¢ warto$¢ dziatki, nie z doktadnoscig co do ztotéwki, 10 czy 100 tys., tylko ze-
by$my w milionach przynajmniej operowali na warto$ciach zblizonych do rzeczywistych. Pan
mi mowi, ze to nam si¢ optacato. Panie dyrektorze, wymieniliSmy dzialke, na ktorej nie mozna
postawic nic, na dzialke, na ktérej powstaja wtasnie dwa budynki wielomieszkaniowe...

[wypowiedz dyrektora Jacka Marczewskiego poza mikrofonem]

Radny Kamil Kaczmarek — panie dyrektorze, nie moze pan. Wigc wymieniliSmy dziatke, na
ktorej nie moze by¢ postawione nic, jeszcze jest kwestia nadzoru archeologicznego i ochrony
panoramy miasta, na dziatke, na ktorej powstajag dwa budynki wielomieszkaniowe z parkingami
dwupoziomowymi podziemnymi i pan twierdzi, ze niska wycena tej dzialki, ktorg oddalismy,
byta dla miasta korzystna. Ja, panie dyrektorze, wigcej pytan nie mam. Jezeli chce pan konty-
nuowac, to okej. Natomiast prosz¢ pamigtac, ze urzad i my wszyscy tutaj powinnismy miec¢ jako
pierwsza naczelng zasade dbanie o interesy miasta i jego mieszkancow. I sytuacja, w ktorej
mamy dziatke, ktora raz jest wyceniana przy wymianie z podmiotem zewng¢trznym jako warta
ponad milion wigcej, niz teraz, kiedy dokonujemy wymiany z podmiotem komunalnym, ze
spotka ZGM, to w tym momencie my jako radni chcemy mie¢ precyzyjna informacje¢, czy po-
petniono btad trzy lata temu, czy cztery w wycenie, czy popetnia si¢ teraz. Bo i jedno, i drugie
jest wazne z punktu widzenia interesu miasta i mieszkancow.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dzickuje. Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor Jacek Marczewski — to znaczy, ja oczywiscie nie chce polemizowac z ta teorig, na-

tomiast musze si¢ ustosunkowac do tej czesci wypowiedzi, ktora mowi, ze dziatka nie jest warta
nic, poniewaz nic na niej nie mozna bylo postawi¢. Wrecz przeciwnie, mozna bylo postawic,
byta na to decyzja. Zadne opinie konserwatorskie nie uchylity tych decyzji. One byly udzielane
do planu miejscowego w innym trybie. Zadna z nich nie weszta w Zycie. Rowniez pytanie
brzmiato, czy mozna by postawi¢ teraz. Teoretycznie mozna by. Jedynie na tym polega rdznica,
ze decyzja wydana nalezy do firmy, ktora utracita prawo do gruntu na skutek zamiany, wobec
czego na podstawie tej decyzji juz si¢ postawi¢ nie da. Chyba, ze miasto nabylo te decyzje
1 wowczas mogloby postawi¢, bo dziatka jest wlasnos$cig miasta.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dobrze, dzieckujemy. Czy do pozostalych projektow
uchwat, juz wymienionych tutaj przeze mnie, panstwo radni majg jakie$ zapytania czy uwagi? Jesli
nie, to stwierdzam, ze komisja przyje¢ta do wiadomosci materiat sesyjny.

Komisja Budzetu i Rynku Pracy przyjela do wiadomosci:

projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy Miejskiej Chojnice na 2026 r.,
projekt uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2026 — 2042,
projekt uchwaly zmieniajacej uchwal¢ w sprawie ustalenia gornych stawek oplat ponoszo-
nych przez wlascicieli nieruchomosci za uslugi w zakresie odbierania odpadéw komunal-
nych oraz pozbywania si¢ nieczystosci cieklych, z terenu nieruchomosci polozonych w
Gminie Miejskiej Chojnice,

projekt uchwaly w sprawie zaliczenia drogi do kategorii drég gminnych,

projekt uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci.
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Ad. 2

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — przejdziemy do punktu drugiego, rozpatrywania spraw
biezacych. Czy w tym punkcie porzadku obrad panstwo radni chcieliby podnies¢ jaka$ sprawe?
Prosze bardzo, pan radny Marek Szank.

Radny Marek Szank — ja zmierzam do wyjasnienia tej sytuacji, ktéra dotyczy wilasnie opraco-
wania dokumentacji, poniewaz tutaj wyraznie w uzasadnieniu pisze nam pani skarbnik, ze ze
wzgledu na przedhuzajaca si¢ procedure uzgodnien i decyzji niezbednych do prawidlowego wy-
konania dokumentacji projektowej, a nastepnie zlozenia wniosku o pozwolenie na budowe,
wprowadzamy, czy wpisujemy aneks terminowego wykonania tej dokumentacji, opracowania
tejze dokumentacji. W zwigzku z tym, ze kolejny raz pojawia si¢ sytuacja, ja juz na poprzedniej
sesji zadawatem pytanie panu przewodniczacemu... Panie Macieju, mozna? Czy mamy wiedze
na temat..., czy mozemy pozna¢ nazw¢ pracowni? Chodzito o tartan, bo tam mieliSmy informa-
cj¢, ze przedtuza nam sig. ..

Radny Maciej Bonna — to nie jest wtasciwos¢ przewodniczacego.

Radny Marek Szank — ja informuje, ze po prostu takie pytanie zadawalem wtedy, ale teraz juz
wiemy, ze tutaj wprowadzamy aneks dotyczacy pewnie kar za nieterminowe przedtozenie nam
tej dokumentacji. To jest bardzo wazna sytuacja, poniewaz no jakby nie bylo, to przedtuza nam
cigg trwania wykonania tej inwestycji. Przedtuzenie terminu pozwolenia na budowe to kolejny
czas odlozony, a to jakby nie bylo, tez wigze si¢ z kosztami, prawda? Materialy budowlane
czy...

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — panie radny, zglosita si¢ do odpowiedzi pani skarbnik.
Prosimy.

Skarbnik Wioletta Szreder — to jest tak, ze jezeli wina nie jest po stronie projektanta, a wynika
z jakich$ przyczyn niezaleznych od niego, to my musimy zawrze¢ ten aneks, jezeli on nam
zglosi.

Radny Marek Szank — ale dlaczego tak p6zno?

Skarbnik Wioletta Szreder — no wi¢c ja panu tlumacze, aby uzyska¢ pozwolenie na budowe,
trzeba zrobi¢ projekt. Wykonanie projektu wiaze si¢ z wieloma uzgodnieniami technicznymi.
Trzeba napisac... Ja nie wiem, tu moze kolega radny Matthes mi podpowie. Trzeba ztozy¢
wniosek do gazowni, do wodociaggdéw, do ENEI o uzgodnienia, o te sSrodowiskowe, wszedzie,
gdzie jest tylko mozliwe. A jezeli budynek jest wiekowy, to jeszcze trzeba do konserwatora.

Radny Marek Szank — pani skarbnik, nie na darmo podatem daty. My o tym opracowaniu do-
kumentacji moéwimy ponad rok. 25 stycznia przeznaczyliSmy juz 100 tys. zt. I ja zdaj¢ sobie
sprawe z tego, ze to w czasie musi by¢ przedtuzone, ale to byto 100 tys., 25 rok. Dzisiaj mamy
wrzesien 26. I tak kolejno o 100 tys., o 100 tys., 0 100 tys., o 100 tys. wtasnie wtedy, a teraz po-
jawia si¢ dopiero informacja o tym, ze wprowadzamy aneks. Chodzi mi o to, ze tak jak w sytua-
cji o tartanie, z pewnych wzgledow cos$, przy réznego rodzaju sytuacjach budowlanych... Kaz-
dy z nas budowat dom...

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — zgtosit si¢ pan radny Matthes.

Radny Sebastian Matthes — panie przewodniczacy, w zwiazku z tymi watpliwosciami kolegi
Marka, ja mam moze propozycj¢, zeby na sesj¢ najblizsza przygotowac krotka wypowiedz od-
nosnie tego, kiedy byta zawarta umowa i tak dalej, catg sekwencje¢ zdarzen pokaza¢, bo my fak-
tycznie nawet nie znamy tre$ci wniosku wykonawcy dokumentacji do urzedu. Jakie jest uzasad-
nienie do tego, bo to pani skarbnik ma racj¢, kazde uzgodnienia w opracowaniu dokumentacji
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przedluzaja ten proces. Ja tez znam to z doswiadczenia, ze gdzie$ tam Wody Polskie pojawiaja
si¢, pojawia si¢ RDOS i tak na dobra sprawe nawet wykonawca nie jest w stanie okresli¢, kiedy
bedzie uzyskiwal wyjasnienia od wszystkich gestoréw sieci, innych instytucji, ktore moga miec
cos$ do powiedzenia w przypadku tego. Ale teraz tego nie rozstrzygniemy, dlatego proponowat-
bym, zeby na sesj¢ taka informacje przygotowaé, bedziemy mieli czarno na biatym.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — wracam do swoich kompetencji przewodniczacego.
Ustosunkuj¢ si¢ pozytywnie do tego, co powiedziat pan radny Matthes i poprosz¢ pana dyrektora
Domozycha, zeby stosowng informacje przygotowat na sesj¢ za tydzien. Mysle, ze ten temat mo-
zemy zamkna¢. Oddaje glos teraz panu radnemu Kaczmarkowi. Kolejna sprawa biezaca.

Radny Kamil Kaczmarek — to znaczy z jednej strony chciatbym wroci¢ do tej odpowiedzi, bo
jakby zapoznalem si¢ z nig ponownie po tym, co powiedziat pan dyrektor. I tutaj jest jedno-
znaczna odpowiedz, chyba zbiezna z tym, co mowitem, ale precyzyjnie. Nie zlecano sporzgdze-
nia weryfikacji, analiz lub alternatywnych operatow szacunkowych. Pracownicy gminy nie majg
mozliwosci weryfikacji wartosci nieruchomosci okreslonej w operacie szacunkowym, co wynika
w gltownej mierze z braku dostepu do dokumentow zrodlowych. Z jednej strony starostwo powia-
towe dysponuje informacjami o cenach rynkowych zawartych transakcji i o takie mozna wysta-
pi¢. Nie ma zadnych... Ale nie tylko rzeczoznawcy, miasto réwniez moze wystgpi¢. Nie ma
najmniejszego problemu. Z drugiej strony ustawodawca wprost dal t¢ mozliwo$¢, o ktorej ja
mowitem, panie dyrektorze, czyli powotania dwoch rzeczoznawcdéw po to, zeby to okreslic.
Wigc nie tylko wydziat miat takg mozliwo$¢, ale dalej ja posiada. I ja wnioskujg tutaj o to, zeby
taka weryfikacja zostata przeprowadzona, zeby$my raz na zawsze ustalili, czy dzisiaj jest ta
warto$¢ zanizana, czy wtedy bylta zawyzana. Albo na odwrot. To jest pierwsze. Druga rzecz, je-
zeli chodzi o sprawe te, o ktorg chciatem jeszcze pana dyrektora dopytac, to jest kwestia prze-
targu. Jak wszedlem na strong, to zauwazylem, Ze jest przetarg ograniczony, ktory dotyczy
sprzedazy dzialki z altang na terenie ogrédkow, bylych ogrédkow, czy likwidowanych ogrod-
kéw dziatkowych Metalowiec. I tam ten, kto jest oferentem, jest zobowigzany do likwidacji po-
zostatosci ogrodzenia, wyroOwnania tego i, jak rozumiem, pozostawienia jakby drogi czy granicy
w sposob nienaruszony. Pytanie, czy to nie my, miasto, sprzedajac, powinnisSmy to zrobi¢ w taki
sposob, zeby to dla oferentow byto jak najbardziej atrakcyjne, a nie obcigza¢ potencjalnie, nie
wiem, starszych ludzi, ktorzy chcieliby dziatke, tym, Zze oni maja tego wykona¢, nie znajac za-
pytania. Wydaje mi sig¢, ze sprzedaz bytaby wtedy utatwiona. I ostatnia rzecz, ktora chciatem tu-
taj poruszy¢, to mowi pan, ze mozna bylo co$ postawic i dalej jest to mozliwe. Ja mam tutaj po-
stanowienie z 10 grudnia 2019 roku, wydane przez konserwatora, ktore podwaza tamte plany
budowy 1 w 2019 roku bylo wiadomo, ze Wojewodzki Konserwator Zabytkow swoje zastrzeze-
nia zglasza. I tutaj jest Pomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkdéw, na podstawie artykutu
postanawiam odméwi¢ uzgodnienia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego terenu przy ulicy Wysokiej w Chojnicach. I to postanowienie nigdy nie zostato uchylone,
z tego co mi wiadomo. Wigc ani na tej dziatce nie mozna byto w 2019, ani w 2022, ani w 2023,
ani w 2026 nie mozna. Wigc jesli chodzi o stan dziatki wtedy i teraz, nic si¢ nie zmienito. We-
dlug mojej wiedzy, panie dyrektorze, za dziatke, na ktorej nie ma uzgodnien i nie mozna nic po-
stawi¢, wymieniliSmy dzialke, na ktorej stawiane sa dwa budynki z dwupigtrowymi parkingami,
jak zachwalat to, niczym handlarz nieruchomosciami, burmistrz Finster. | uwaga, drodzy pan-
stwo, jeszcze na koszt miasta budujemy drogi, bo kto§ manipulowal, to sa praktycznie stowa
wynikajace wprost z analizy pana Roberta Marszalka, doradcy burmistrza ds. drogownictwa,
oszacowaniami dotyczacymi ruchu na skrzyzowaniu ulicy Bankowej i Sukiennikéw. Ruch byt
niedoszacowany, przepustowos¢ tej drogi byta przeszacowana. WystgpiliSmy o otrzymanie tych
materiatéw, te uzgodnienia nie byly gotowe. Tymczasem znowu okazuje si¢, Ze pan burmistrz
na konferencji prasowej pokazuje kolejne projekty, o ktéorych wie burmistrz, ktére maja by¢ ne-
gocjowane z przedsigbiorcami tam funkcjonujacymi, a nie majg by¢ dyskutowane z radnymi re-
prezentujacymi interes miasta. I styszymy, ze rachunek za Bankowg 3 mln, rachunek za Pro-
chowa 2 ma by¢ 2 mln, 5 mln juz gdzie$ jest ustalane z biznesem, a nie z mieszkancami i z rad-
nymi. Tak ze tutaj jedna rzecz. I druga rzecz, decyzja srodowiskowa dla termomodernizacji. Ja
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nie wiem, w jakim my funkcjonujemy bataganie biurokratycznym, zawito$ciach administracyj-
nych, natomiast, szanowni panstwo, chyba dla kazdego, kto tutaj siedzi, chyba jest oczywiste,
ze jezeli przeprowadzana jest termomodernizacja, to dla srodowiska bedzie tylko korzystna.
Wigc kto broni prawa, ktére ma op6znia¢ oszczgdnosci w zakresie emisji dwutlenku wegla, wy-
datkoéw panstwa i ogdlnie ekologii, bo tym ludziom tam tez bgdzie po prostu cieplej, wstrzymu-
jac to decyzjami srodowiskowymi? Ja wyobrazam sobie, ze tego typu dziatania nie powinny by¢
objete decyzja srodowiskowa, bo nie wptywaja w sposob znaczacy na srodowisko, chyba tylko
korzystnie. Wigc powinnis$my tutaj tego si¢ uchyla¢. Spalarnia w Nowym Dworze potrafi unikac
pewnych rozwigzan $rodowiskowych ze wzgledu na to, ze tylko sanepid ztozyl zastrzezenia,
a tymczasem mamy mie¢ decyzje sSrodowiskowe dla ocieplenia Osrodka Profilaktyki Rodzinne;.
W jakim panstwie my zyjemy? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — panie radny, wro¢my do praktyki pytanie-odpowiedz,
bo poruszyt pan cztery tematy wazkie, wazne, ale tak, zeby utatwi¢ zadanie panu dyrektorowi...

Radny Kamil Kaczmarek — czyli dwa pytania. Czy byla zgoda na budowe, czy nie byto, bo
postanowienie Pomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw z roku 2019 odmawia
uzgodnien i1 bylo to wiadome w momencie wymiany i wiadomo to teraz. I drugie pytanie, dla-
czego zrzucamy na oferentow odpowiedzialnos¢ za uporzadkowanie terenu dziatki, ktorg sprze-
dajemy?

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor Jacek Marczewski — jezeli chodzi o pytanie dotyczace planu miejscowego, uzgod-
nien planu miejscowego, to uzgodnienia te nie wycofaly z obrotu prawnego decyzji o ustaleniu
warunkéw zabudowy. One dotycza planu miejscowego. Podejrzewam, Ze na ten temat bardziej
szczegotowo moglby powiedzie¢ pan dyrektor Gregus, ktory si¢ zajmuje planami. Skutki tego
planu by zafunkcjonowaly po jego uchwaleniu 1 w przypadku, kiedy nieruchomo$¢ nalezalaby
do wtasciciela nieruchomosci, co jest opisane w odpowiedzi panstwu radnym, po stronie gminy
bytaby odpowiedzialno$¢ finansowa za obnizenie warto$ci nieruchomosci poprzez wprowadze-
nie nowych ustalen planu miejscowego, mimo ze te ustalenia bylyby wymuszone przez organ
nadzoru, jakim jest konserwator zabytkow. To jest raz. A drugie, zapis dotyczacy obowigzku
uporzadkowania nieruchomosci drogowych, on rzeczywiscie moze by¢ anachroniczny, ale te
dziatki wychodza z ogrodu dziatkowego. Przy okazji sporzadzania planu oraz nowego projektu
podziatlu, znaczna czg$¢ nieruchomosci miata poza granicami wyznaczonymi, pozostaty ploty,
jakie$ tam urzadzenia, kamienie, utwardzenia poza terenem. I tychze wlasnie urzadzen, ktore
nalezaty do dzialkowcow, dotyczy ten zapis. Nie dotyczy on porzadkowania drogi publicznej
jako takiej. Jezeli kto§ ma watpliwos$ci z nabywcdw, bo to jest na ogot i w 100% dotychczas by-
to tak, ze nabywca byt rzeczywiscie dzialkowiec, mimo Ze przetarg jest ograniczony i dotyczy
sprzedazy ogotowi dziatkowcow tego terenu, jezeli ma watpliwosci pyta 1 odpowiadamy. My-
Slg, Zze nie ma tu szerokiego problemu. Zapis jest skierowany indywidualnie do nabywcow 1 tu
nie wiem, czy to podwyzsza atrakcyjnos¢, jezeli powiemy, ze nie bedziemy usuwaé ptotow
dziatkowcow, tylko sami je rozbierzemy. Nie wiem w tej chwili szczegdtowo, jak jest rzeczywi-
Scie, moze jest anachroniczny, moze juz te sytuacje si¢ nie powtarzajg. Ale pan radny jest
z dzialek 1 pan radny orientuje si¢, jaka jest sytuacja, ile plotéw bylo po prostu na drogach
1 trudno byloby, zeby teraz...

Radny Marek Szank — tak, nowy podziatl geodezyjny wprowadzil nowe zupelnie sytuacje,
a jeszcze to w tej sytuacji, w ktorej ja bylem, od strony ulicy biegnacej do Charzykow, dokupy-
walismy, moglisSmy dokupi¢ pas ziemi, ktory nalezat do powiatu. Tam jest sytuacja rdézna, bo
tak jak pan dyrektor tutaj powiedzial, sg jeszcze te ogrody dziatkowe, ale sg tez ludzie, ktorzy
juz nie sg cztonkami ogrodéw dziatkowych i tam osoby, ktore troszeczke sa w podesztym wie-
ku, zgodnie z naszg uchwalg oddajg ten teren do miasta, ale tutaj wydaje mi si¢, ze jezeli my
przejmujemy jako miasto ten teren, to sg z reguty dziatki 300-400-metrowe, nie wigksze, to po-
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winni$my to zabezpieczy¢, bo to zwigksza atrakcyjnos¢, a starsze osoby, ktdre nie s3 w stanie

juz zagospodarowac tej dzialki, mysle, ze nie zrobig tego we wtasciwy sposob. I wprowadzenie

tam ekipy, ktéra zrobi to wlasciwie 1 przygotuje teren tak, aby byta ona atrakcyjna dla poten-
cjalnego nabywcy, bytoby korzystne.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — panie radny, jeszcze jedna taka uwaga, o czym pan
doskonale wie, jezeli pan chce zabraé glos, to prosimy to sygnalizowaé. A ja poprosz¢ jeszcze o...

Radny Marek Szank — przepraszam, ale pan dyrektor Marczewski wywotat mnie.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — czy pan dyrektor jeszcze chciatby dokonczy¢ wypo-
wiedz? Bo potem przejdziemy do kolejnych tematdéw poruszanych przez pana radnego.

Dyrektor Jacek Marczewski — chyba nie.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — udzielam glosu panu radnemu.

Radny Kamil Kaczmarek — ja chciatbym tylko zwrdci¢ uwage na kategoryczne zapisy posta-
nowienia Pomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. I jezeli pan dyrektor mowi
o odszkodowaniach dla wtasciciela, to ja postawig¢ tylko znak zapytania, bo chyba nikt z nas nie
ma wiedzy, bo nawet pani skarbnik chyba nie miata okazji takich przelewow regulowac, jakie
by byly kary za naruszenie tego postanowienia, gdzie w odmowie Pomorski Konserwator Za-
bytkow pisze: nalezy wykluczy¢ lokalizacje obiektow kubaturowych — wprowadzi¢ zakaz zabu-
dowy oraz usung¢ nieprzekraczalne linie zabudowy i pozostawi¢ teren jako niezabudowany
w celu ochrony otoczenia obiektow zabytkowych, w tym wpisanych do rejestru zabytkow oraz
ekspozycji sylwetek historycznego miasta. To sa rzeczy kategoryczne i oczywiste. I my zamieni-
lismy si¢ na dziatke, w ktorej takich ograniczen nie byto i od razu byto wiadomo, ze to jest tabu-
la rasa i mozna i8¢ dwa pietra w dot 1 mozna i8¢ cztery pigtra do gory. Dalej, w tekscie nalezy
usung¢ ustalenia, a takze wprowadzi¢ korekte w ust. 10: ,,zakaz zabudowy”. 1 szereg innych,
oznaczy¢ obszar objety strefq ochrony konserwatorskiej zabytkowego uktadu urbanistycznego,
doprecyzowal w legendzie fakt, ze caly objety projektem planu, znajduje si¢ w obrebie strefy
ochrony ekspozycji sylwety historycznego miasta, usungc¢ z rysunku powtarzajgce sig¢ napisy:
., Strefa ochrony ekspozycji sylwety historycznego miasta”, ujawnié¢ obiekt o wartosciach histo-
ryczno-kulturowych — rzezbe w parku i objgé go ochrong ustaleniami planu. To wszystko sg za-
lecenia dla tej dzialtki, ktora byta 3-4 lata temu, bo to jest przetom 2020 i 2023 roku, wyceniana
o ponad 1,1 mln wigcej niz jest teraz. I panie dyrektorze, moze pan broni¢ tezy o tym, Ze nie jest
tak, jak mowig, ze tam nic nie mozna byto wybudowac¢, ale wiemy, ze kontrowersje dzisiaj bu-
dzi nawet wybudowanie tam kilkunastu ptaskich miejsc parkingowych pokrytych geokrata,
geonawierzchnig. A tymczasem wymieniliSmy to na dziatke w lokalizacji premium, sgsiadujaca
z parkiem 1 budujemy dojazdy, polaczenia drogowe na koszt mieszkancow. To nie jest interes
dla miasta, w Zzadnym wypadku, dzisiaj to widzimy, a czy wtedy ta dziatka byta przeszacowana,
czy dzisiaj jest niedoszacowana, to powinniSmy jednoznacznie ustali¢. Takie mam wrazenie
1 ponawiam taki wniosek. Moge pisa¢ na Berdyczow, ale jest kwestia tego, Zze nalezy nam sig,
radnym, wiedza o tym, jak dysponujemy majatkiem miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — czy pan chciatby zabra¢ glos, panie dyrektorze?

Dyrektor Jacek Marczewski — to znaczy, mieszajg si¢ tu dwie tezy. Jedna o tym, ze zdaniem
wielu osob dziatka nie powinna by¢ zabudowana ze wzgledu na swoje walory historyczne oraz
opini¢ konserwatora zabytkdéw, z tym, jakoby ta opinia konserwatora miata jaka$ moc wigzaca
dla inwestora. Otoz tak nie byto i to, co méwie, to, co powiedziatem wczedniej, ze nalezne od-
szkodowanie z tytutu obnizenia wartosci gruntu byloby skutkiem nie zalecenia konserwator-
skiego, czy jego uzgodnienia, czy odmowy uzgodnienia, ale uchwaty rady, a ptatnikiem tego
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odszkodowania bylaby gmina. Taka jest roznica. Natomiast z opiniami i kontrowersjami nie po-
lemizuje, bo to nie jest moja dziedzina.

Radny Kamil Kaczmarek — tyko ostatnie zdanie.

Przewodniczgcy Kazimierz Jaruszewski — prosz¢ bardzo, panie radny, jak najbardzie;j.

Radny Kamil Kaczmarek — wigc ja stysze¢ to od pana dyrektora raz i juz raz styszatem od pana
dyrektora Gregusa. I postawi¢ znowu pytanie pewnie, ktore nie bedzie miato odpowiedzi. Tylko
tak, pytanie moje jest takie. Sprzedajemy dziatki i w momencie, kiedy ograniczyliby$my ich
wykorzystanie przez wiasciciela, to musielibysmy ptaci¢ odszkodowanie. To mi mowit kiedy$
pan dyrektor Gregus. W skrocie to stysze dzisiaj od pana. Moje pytanie jest takie. Jak sprzeda-
jemy dziatke, a pdzniej utatwiamy inwestorowi jej wykorzystanie, zmieniajgc przepisy w spo-
sob korzystny dla niego, i takich przykladéw chyba kazdy z nas tutaj pamigta wiele, to ile i ko-
mu doptaca wtasciciel? Dzigkuje bardzo.

Dyrektor Jacek Marczewski — przepraszam, ja odsylam moze do przepisow ustawy o plano-
waniu przestrzennym, tam jest to wlozone. Ja nie musz¢ tych przepisOw broni¢. Pan radny na
pewno zna je lepiej ode mnie, dlatego nie wiem, dlaczego pan radny tej wiedzy nie wykorzystu-
je w dyskus;ji.

Przewodniczacy Kazimierz Jaruszewski — dzickuj¢. Prosze panstwa, czy w tym punkcie porzad-
ku posiedzenia kto$ z panstwa radnych chciatby jeszcze zabra¢ gltos? Jezeli nie, to dzigkuje panstwu
bardzo za obecnos$¢ i zamykam posiedzenie Komisji Budzetu i Rynku Pracy.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokolowala Przewodniczacy
Komisji Budzetu i Rynku Pracy

Beata Biesek
Kazimierz Jaruszewski



