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P R O T O K Ó Ł  nr XI/2011

z XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, odbytej w dniu 12 września 2011r. 

w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1,

w godzinach od 1000 do 1435.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.
Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.
Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1. Dariusz Szczepański

Spoza Rady w sesji udział wzięli:

1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Edward Pietrzyk


- Z-ca Burmistrza Miasta

3. Jan Zieliński


- Z-ca Burmistrza Miasta

4. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta
5. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny

6. Tomasz Klemann


- Prezes Miejskich Wodociągów Sp. z o.o.

7. Janusz Ziarno


- Dyrektor Wydziału WE

8. Jacek Marczewski

- Dyrektor Wydziału GP

9. Elżbieta Zielińska


- ZNP

10. Radosław Sawicki

- Stowarzyszenie „WSPÓLNA ZIEMIA”

11. Zofia Mayer


- Przewodnicząca Zarządu Koła w Chojnicach 
12. Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.
13. Przedstawiciele mediów.
14. Przedstawiciele Przedszkola Samorządowego Nr 9 „SKRZATY” w Chojnicach.
Materiał sesyjny wraz z porządkiem XI sesji (biuletyn nr 11/11) został radnym doręczony 
w dniu 2 września 2011r. 

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam wszystkich bardzo serdecznie, Panie i Panów radnych, witam Panów Burmistrzów, Przewodniczących Samorządów Mieszkańców Osiedli, zaproszonych gości oraz media, jest mi bardzo miło.

Otwieram XI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach.

Na chwilę obecną na 21 radnych obecnych jest 20 radnych, jest quorum i Rada jest władna do podejmowania uchwał. 
Chciałbym Państwa radnych prosić o wprowadzenie poprawek do naszego porządku obrad. Może najpierw autopoprawki, które Państwo radni otrzymali, są to autopoprawki do budżetu na rok 2011 oraz do wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011 do 2043r.
Ponadto wchodzi autopoprawka na stronie nr 4, jest to autopoprawka w §1, którą Państwo radni otrzymali, strona 57, jest to też autopoprawka, którą Państwo radni otrzymali przed sesją i strona 62 autopoprawka w §1.

Ponadto do porządku obrad chciałbym wprowadzić dodatkowe projekty uchwał:

1. za punktem 9 proponuję wprowadzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę Nr III/29/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 grudnia 2010r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego,

2. w punkcie 11 proponuję projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr VIII/87/11 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 27 czerwca 2011r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego,
3. po zmianie punktów, czyli w punkcie 28 wprowadzamy kolejne projekty uchwał, czyli projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny, punkt następny to projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokali, dalej projekt uchwały w sprawie przyznania najemcom lub dzierżawcom pierwszeństwa w nabyciu lokali niemieszkalnych.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do porządku obrad? Proszę Bardzo, Pan Krzysztof Haliżak.
· Radny Krzysztof Haliżak – ja chciałem spytać, kiedy te poprawki i nowe projekty uchwał się pojawiły, bo jest taka sytuacja, że jeżeli to pojawiło się dzisiaj rano na przykład, to świadczy 
o tym, że Państwo pracowaliście w niedzielę, w sobotę, a jeżeli w sobotę, czy w piątek, to dlaczego te materiały nie trafiły do nas wcześniej?

Przewodniczący Mirosław Janowski – projekty uchwał trafiły na moje biurko dzisiaj przed godziną 800.

· Radny Krzysztof Haliżak – no to bardzo źle świadczy w takim razie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – nieraz się pracuje też w sobotę i w niedzielę Panie radny.

· Radny Krzysztof Haliżak – jasne.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś jeszcze jakieś pytania? Proszę bardzo Pan Grzegorz Wirkus.

· Radny Grzegorz Wirkus – Panie Przewodniczący. Mam prośbę, dzisiaj przypada 10.rocznica zamachu terrorystycznego w Stanach Zjednoczonych, czy możemy…
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie radny, to było wczoraj.

· Radny Grzegorz Wirkus – przepraszam bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.
· Radny Bartosz Bluma – znaczy ja dokładnie w tej samej kwestii, o której mówił tutaj Pan Krzysztof Haliżak, rozmawiałem zresztą z Panem o tym jakiś czas temu, kilka sesji wstecz rozmawialiśmy na temat autopoprawek, które się pojawiają w ostatnim momencie, tak, że nawet nie mamy możliwości nawet zapoznania się z nimi dokładnie, przeanalizowania i podjęcia decyzji. Z tego, co wiem i z tego, co jest ustalone, autopoprawki mogą się pojawiać w ostateczności w ostatnim momencie, jeżeli jest to naprawdę uzasadnione. Pytanie, czy to na pewno było uzasadnione i czy na przyszłość chociażby nie kontaktować się w formie mailowej, można było te informacje przesłać jeżeli było ustalone w dniu wczorajszym nawet w godzinach popołudniowych, jeżeli tak się zdarzyło to nawet drogą mailową przekazać radnym, żeby mieli możliwość się z nimi zapoznania i dokładnego przeanalizowania. To jest na pewno jakieś utrudnienie nam też pracy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ja Panu przyznaję rację, ale tak, jak mówiłem, te projekty uchwał wpłynęły do mnie dzisiaj o godzinie 800 i czy one są konieczne? Więc po konsultacjach 
z Burmistrzem wiem, ż są one konieczne, dlatego w tej chwili wprowadzamy je autopoprawkami, taka jest konieczność. Mają Państwo prawo poprosić o przerwę, żeby to przeanalizować, nie ma problemu, nie będę robił żadnych utrudnień w tej sprawie.

Proszę bardzo Panie Burmistrzu, Pan w sprawie porządku obrad, czy jeszcze dodatkowe poprawki?

· Burmistrz Arseniusz Finster – do porządku obrad. Ja tylko dopowiem, że pewne informacje, które implikowały albo nowelizację budżetu, albo wręcz wniesienie projektów uchwał doszły do nas w zeszłym tygodniu, ja również negocjowałem, spotykałem się z kupcami chojnickimi 
i wypracowywałem porozumienie pomiędzy Urzędem a nimi, stąd taka zwłoka czasowa. Można byłoby na siłę te uchwały przesuwać na sesję październikową, ale wówczas zostanie nam tylko kwartał, dlatego przepraszam za to zdarzenie. Natomiast to nie są skomplikowane uchwały, bo ja jestem do Państwa dyspozycji, jeżeli byście chcieli zrobić przed nimi przerwę, to ja jestem gotów przyjść na posiedzenie Klubu PiS-u i Państwu merytorycznie uzasadniać potrzebę podjęcia tych uchwał dzisiaj.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – tu jeszcze również mogę złożyć uwagi dotyczące samego porządku obrad, tak?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo.

· Radny Bartosz Bluma – chciałbym zaproponować tak, no bo ustaliliśmy na Komisji, znaczy dotyczy tego punktu uchwały dotyczącej podjęcia działań mających na celu prywatyzację przedszkola samorządowego Nr 9 w Chojnicach, ustaliliśmy na Komisji, że nie musi się to odbyć do końca 31 marca, czyli tutaj Pan Dyrektor Generalny poinformował, że lepiej jeżeli będziemy robili to do końca sierpnia przyszłego roku i pytanie moje w tym momencie, czy nie warto byłoby na dzień dzisiejszy zdjąć tą uchwałę z porządku obrad tak, żeby spokojnie jeszcze przeanalizować wszystkie szczegóły dotyczące samego procesu, który ma się odbyć. Wywołują wiele emocji z różnych stron, bo emocje powiedzmy ze strony Pana Burmistrza, nauczycieli, którzy tam pracują, rodziców, z którymi spotkania się odbywały, protestów społecznych, które też miały miejsce w związku z tym i pytanie z mojej strony, a tutaj z drugiej strony jeszcze można dodać informacje, które płyną do nas z mediów, czyli po prostu z Rządu, który będzie się przyglądał wszystkim działaniom, które wokół przedszkoli w najbliższym czasie będą miały miejsce, protesty, które się odbywają chociażby w miejscowości w Warmińsko-Mazurskim, gdzie sprawa dotyczy można powiedzieć bardzo zbliżona do tej naszej, czy nie warto lepiej przygotować tą uchwałę, czy ewentualnie zastanowić się nad możliwościami zrobienia tego na przykład do końca roku, żeby tą uchwałę podejmować na początku przyszłego roku.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Jest taki wniosek o zdjęcie tego projektu, będziemy go głosować. Proszę bardzo, Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – my jesteśmy przygotowani dzisiaj do bardzo głębokiej analizy, te osoby i te stowarzyszenia, które miały coś do powiedzenia, to to powiedziały nawet publicznie. Przypominam Panu radnemu, że jest to uchwała intencyjna i my mamy jeszcze około 
9 miesięcy czasu, nawet 11 miesięcy czasu, żeby wszystko dokładnie przygotować. Oczywiście nikt nie będzie czekał na ten dziesiąty miesiąc, tylko znacznie szybciej. Proszę również posłuchać mojego sprawozdania z pracy Burmistrza i przekona się Pan, że naprawdę dołożyliśmy wszelkich starań, żeby tam, gdzie były wątpliwości, czy tam, gdzie ktoś do nas pisał dotrzeć 
i wyjaśniać. Natomiast sytuacja z Biskupcem nie za bardzo jest podobna do tej sytuacji w Chojnicach, uwarunkowania formalno-prawne od 2007 roku, które są kontestowane przez niektórych, się znacznie zmieniły, ja tylko powiem, że w żaden sposób państwo polskie, Rząd nie może narzucać formy prowadzenia zadania własnego gminy. Podam prosty przykład, prywatyzacja podstawowej opieki zdrowotnej, czy ktoś stawiał, że musi być jedna przychodnia publiczna? Nie. Więc tu jest podobna sytuacja, w systemie oświaty my musimy, jako gmina, zadbać o to, żeby finansować potrzeby społeczne, te potrzeby społeczne określane są przez rodziców, którzy chcą, żeby dzieci chodziły do przedszkola. My finansujemy wszystkie chętne dzieci, które chcą chodzić do przedszkoli, dlatego formy nam nie można narzucić, taka jest opinia prawna, ale będziemy rozmawiać na ten temat.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze w sprawie porządku obrad?

Wpłynął wniosek Pana Bartosza Blumy o wycofanie z porządku obrad punktu w tej chwili 18, jest to projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach.

Kto jest za wnioskiem Pana Bartosza Blumy?

Rada Miejska 3 głosami „za”, przy 16 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym„ przegłosowała wniosek Pana Bartosza Blumy o wycofanie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach – wniosek został odrzucony.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Przystępujemy do głosowania porządku obrad – porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. Kto jest za przyjęciem porządku obrad XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach 
z autopoprawkami zgłoszonymi przeze mnie i z nowymi projektami uchwał?
1. Otwarcie sesji

a) stwierdzenie quorum,

b) zgłaszanie uwag i poprawek do porządku obrad,

c) przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu X sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac w okresie między sesjami.

6. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na X sesji Rady Miejskiej.

7. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów.
10. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr III/29/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 grudnia 2010r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.

11. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr VIII/87/11 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 czerwca 2011r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego.
12. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2011r.

13. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011 do 2043r.

14. Projekt uchwały w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania, odraczania lub rozkładania na raty należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym Gminy Miejskiej Chojnice oraz jej jednostek organizacyjnych, określenia organów do tego uprawnionych oraz warunki dopuszczalności pomocy de minimis.

15. Projekt uchwały w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach:

a) powołanie Komisji Skrutacyjnej,

b) przeprowadzenie głosowania tajnego,

c) podjęcie uchwały w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym 
w Chojnicach.

16. Projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr XIX/231/08 z dnia 23 czerwca 2008r. w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Miejskich Wodociągów Sp. z o.o. w Chojnicach.

17. Projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach.

18. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XLII/482/10 Rady Miejskiej w Chojnicach 
z dnia 27 września 2010r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb i zakres kontroli prawidłowości ich wykorzystania dla przedszkoli, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, dla których organem prowadzącym jest organ inny niż Gmina Miejska Chojnice.

19. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

20. Projekt uchwały w sprawie zamian nieruchomości.

21. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

22. Projekt uchwały w sprawie darowizny nieruchomości na rzecz Polskiego Stowarzyszenia na Rzecz Osób z Upośledzeniem Umysłowym – Koło Chojnice.

23. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu.

24. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu.

25. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi pomiędzy ulicami Człuchowską i Bytowską w Chojnicach.

26. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję 
i zieleń pomiędzy ulicami: Lichnowską, Przemysłową, Liściastą i Długą w Chojnicach.

27. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję 
i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Zieloną, Derdowskiego i Igielską w Chojnicach.
28. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny.

29. Projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokali.

30. Projekt uchwały w sprawie przyznania najemcom lub dzierżawcom pierwszeństwa w nabyciu lokali niemieszkalnych.
31. Głosowanie wniosków.

32. Interpelacje i zapytania radnych.

33. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

34. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

35. Zakończenie XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła porządek XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie kolejnym, przyjęcie protokołu X sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Sekretarzem X sesji Rady Miejskiej był Pan Piotr Pawlicki, proszę bardzo.

· Radny Piotr Pawlicki – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Z protokołem obrad X sesji Rady Miejskiej zapoznałem się i wnioskuję o przyjęcie go bez odczytania.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy są jakieś uwagi i pytania do protokołu X sesji Rady Miejskiej? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem protokołu X sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła protokół X sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania.

Ad. 3

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej. Na Sekretarza XI sesji poprosiłbym Pana Tomasza Pajdaka. Czy Pan Tomasz Pajdak wyraża zgodę?

· Radny Tomasz Pajdak – tak, zgadzam się.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej proponuję Panią Gabrielę Wegner i Pana Grzegorza Wirkusa. Czy Pani Gabriela Wegner wyraża zgodę?
· Radna Gabriela Wegner – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy Pan Grzegorz Wirkus wyraża zgodę?

· Radny Grzegorz Wirkus – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za powołaniem na Sekretarza XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach Pana Tomasza Pajdaka?

Rada Miejska 19 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała na Sekretarza XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach radnego Tomasza Pajdaka.

Przewodniczący Mirosław Janowski – kto jest za powołaniem do Komisji Wnioskowej Panią Gabrielę Wegner i Pana Grzegorza Wirkusa?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących” powołała do Komisji Wnioskowej radną Gabrielę Wegner i radnego Grzegorza Wirkusa.

Ad. 4

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie dotyczącym informacji Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.
Chciałbym Państwu powiedzieć, że ze względu na sytuację, która była, wszystkie pisma, które wpłynęły, apele, petycje zostały Wam przekazywane bezpośrednio do skrzynek, mogliście się 
z nimi zapoznać. Dzisiaj wpłynęło jeszcze jedno pismo, które również włożyłem do Waszych przegródek i nie będę go odczytywał, mogą się Państwo z nim zapoznać. Czyli jesteście Państwo na bieżąco informowani o wszystkich pismach, które wpłynęły.
Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac 
w okresie między sesjami. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – czy mogę skorzystać z mównicy?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo.

Burmistrz Arseniusz Finster – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Moje sprawozdanie będzie 3-częściowe. W pierwszej części chciałbym się odnieść do bieżących wydarzeń, w drugiej części chciałbym zaproponować rozwiązanie problemu braku merytorycznej współpracy z Gminą Chojnice i w części trzeciej chciałbym się odnieść już do działań, które podjąłem odnośnie przekształcenia Przedszkola Samorządowego Nr 9.
Największe inwestycje w Chojnicach w tym roku to inwestycje drogowe, chciałbym powiedzieć, że część z nich już jest zakończona, jesteśmy już po odbiorach niektórych ulic, na przykład Lipowa, budowana jest Stroma i Weterynaryjna, Porzeczkowa jest odebrana, również będziemy za 2-3 tygodnie odbierać cztery ulice: Bieszka, Długosza, Prusa i Baczyńskiego. Inwestycje te przebiegają bez zakłóceń, niektórzy martwią się o finanse publiczne miasta Chojnice, my jesteśmy znakomitym płatnikiem, który płaci zawsze w terminie i zawsze tyle, na ile się umówił z wykonawcą, nie ma żadnych zagrożeń w realizacji inwestycji drogowych.
Oprócz tego w partnerstwie realizujemy rondo Piłsudskiego, rondo Wyszyńskiego i ulicę 14-Lutego, te inwestycje również przebiegają bez zakłóceń, finansowanie jest z naszej strony pełne. Niestety, jest niespodzianka, dzisiaj Państwo będą rozpatrywać potrzebę zwiększenia finansowania inwestycji przy ulicy 14-Lutego.
Również udało nam się troszeczkę zmodyfikować, moim zdaniem na korzyść mieszkańców, organizację ruchu na czas budowy ulicy 14-Lutego, udrożniliśmy ulicę Prochową w taki sposób, iż ona łączy ulicę San Carlos i ulicę 14 Lutego w prawo do ronda „Solidarności”.

Również chciałbym zakomunikować, że rozstrzygniemy przetarg na budowę ścieżki rowerowej do Klawkowa, zgłosiły się dwie firmy, chojnicka firma „Pol-Dróg” zaproponowała 305.000 zł, natomiast firma „Skanska” zaproponowała 249.000 zł. Jeżeli dokumenty firmy „Skanska” będą bezbłędne, to rozstrzygamy i zaczynamy budowę ścieżki rowerowej do Klawkowa. Równolegle trwa inwestycja prowadzona wspólnie przez Gminę Chojnice i Zarząd Dróg Wojewódzkich w stronę miasta i my na pewno zdążymy równolegle z partnerami, którzy inwestują z kierunku Klawkowo tą ścieżkę wybudować.

7 października chcielibyśmy dokonać otwarcia „Orlika”, kolejnego „Orlika” w mieście, trzeciego miejskiego, czwartego w ogóle, które funkcjonują u nas, przypominam, że jeden to „Orlik” Starostwa przy ulicy Kościerskiej, my mamy dwa „Orliki”, to już będzie „Orlik” trzeci. 7 października przed wyborami, ale innego terminu nie było, nie ma sensu przeciągać i przedłużać, zapowiadam, że już w tym dniu będzie pozwolenie na użytkowanie, czyli nie jest to świętowanie zakończenia robót, tylko już będzie można boisko użytkować.
Kolejna kwestia, przyznam szczerze, że sam byłem zaskoczony wizytą Pana Dyrektora Czabańskiego, to jest spółka, która gospodaruje nieruchomościami PKP S.A. i jest zgoda, jest pozytywna interpretacja i to jest chyba wiadomość dnia, tak myślę, oprócz Przedszkola Nr 9, jest zgoda na to, żeby w końcówce grudnia, ustaliliśmy termin 21-22, ja będę potrzebował oczywiście zgodę Rady Miejskiej, jest zgoda na to, żeby przekazać miastu Chojnice dworzec PKP wraz z działką przyległą, czyli tą od ulicy Towarowej do dworca w formie bezpłatnej. Przypominam, że nie udało to się kilka miesięcy temu, ja byłem między innymi krytykowany przez tutaj pikietujących w sobotę, że chcę dworzec za 2 mln zł kupić, jest film w internecie, otóż nie, możemy ten dworzec PKP otrzymać za darmo, oczywiście z wszystkimi jego problemami, jakie są do rozwiązania i mam nadzieję, że te problemy będziemy wspólnie rozwiązywać.
Kolejna sprawa, spotkałem się z kupcami, którzy mają w Chojnicach lokale użytkowe, lokale dzierżawią od ZGM-u, ZGM, jak Państwo wiecie, to spółka w 100% miejska, w zeszłym roku wsparliśmy wykonanie dochodów majątkowych sprzedażą i jak gdyby takim ostatnim akcentem prywatyzacji podstawowej służby zdrowia sprzedaliśmy gabinety w Centrum Medycznym, w tym roku chcemy wesprzeć realizację dochodów majątkowych, które wyglądają słabo, z majątku miasta, niektórymi lokalami użytkowymi. Doszedłem do porozumienia z ZGM jako Zgromadzenie Wspólników, ZGM w darowiźnie przekaże nam kilka lokali użytkowych, następnie odbyłem spotkanie 
z wszystkimi kupcami, którzy mają lokale użytkowe w centrum miasta i zapytałem, kto chciałby, czyli nic na siłę, żadnych losowań, wskazań, tylko ci, którzy się zgłosili zostali uwzględnieni. Kupcy oczywiście wnioskowali o prawo pierwszeństwa w zakupie i jako logiczna konsekwencję sprzedaży sprzed 11 lat, przypominam, że wtedy za pieniądze uzyskane ze sprzedaży lokali użytkowych budowaliśmy Stary Rynek w Chojnicach. W tej chwili nie ukrywam, że będziemy wspierać się pieniędzmi uzyskanymi ze zbycia na budowę Centrum Kultury. Tak więc te uchwały są wypracowane, potrzebne były spotkania, one zakończyły się, moim zdaniem, sukcesem, bo kupcy ci, którzy się zgłosili, chcą kupić po cenie rynkowej, nie ma żadnego problemu, nie chcą żadnych ulg, upustów, tylko zależy im na pierwszeństwie w zakupie.

Kolejna sprawa, wypada podsumować po miesiącu działania stadion przy ulicy Rzepakowej, do mnie docierają bardzo pozytywne opinie. Przypominam, że jak otwieraliśmy, to były opinie takie, że „Chojniczanka” przywłaszczy sobie ten stadion, że mieszkańcy nie będą mogli tam funkcjonować. Jest to nieprawda, zupełnie spokojnie są realizowane zajęcia w różnych formach, nie mamy żadnych krytycznych w tej chwili głosów dotyczących tego rozwiązania.

Kolejna sprawa, chciałbym poinformować, że Janusz Trzebiatowski, który miał przyjechać do Chojnic około 10 września i w trzeciej dekadzie września miał się odbyć koncert Pana Profesora Juliana Gembalskiego i szereg różnych innych inicjatyw realizowanych przez basztę, niestety, nie przyjedzie, uległ wypadkowi, jego życiu nie zagraża żadne niebezpieczeństwo, ale wypadek dosyć ciężki, ponieważ musiał poddać się dwom operacjom twarzy. Te imprezy chcemy przenieść na trzecią dekadę listopada i Pan Profesor Gembalski na pewno wystąpi z koncertem w Chojnicach.
Kolejna sprawa, dzisiaj w porządku obrad są bardzo ważne uchwały, ale pragnę zwrócić uwagę Wysokiej Rady i Państwa na to, że w tej kadencji otworzyliśmy zupełnie nową formę współpracy 
z organizacjami pozarządowymi. Otóż, moim zdaniem, z pełnym zaufaniem, doceniając wkład pracy szeregu osób pracujących w tych stowarzyszeniach, realizujemy już trzecią darowiznę, przypominam TPH, przypominam „Palium”, a teraz mamy uchwałą Rady Miejskiej przekazać budynek 
i nieruchomość Warsztatom Terapii Zajęciowej, a konkretnie stowarzyszeniu, które inicjowało, dzięki któremu Warsztaty w Chojnicach funkcjonują. Przypominam jeszcze o tym, że powinniśmy do końca roku wyrównać różnicę wartości nieruchomości dla Towarzystwa Przyjaciół Hospicjum, będę nad tym pracował, żeby odpowiednie rozwiązanie zaproponować. Tak więc jest to zupełnie nowa forma, moim zdaniem bardzo korzystna, wielokrotnie mówiłem o tym, że ludzie dla ludzi skuteczniej i lepiej zorganizują różne działania, to jest polityka prospołeczna, o której zauważenie uprzejmie chciałbym Państwa poprosić.
Teraz jeżeli chodzi o kwestie Gminy Chojnice. Na pewno Państwo czytaliście apel Rady Gminy Chojnice, która wzywa nas do podjęcia działań zmierzających do tego, aby woda w Strudze Jarcewskiej była czyściejsza, winiąc nas, mieszkańców Chojnic, Radę Miejską, Urząd Miasta za stan Strugi Jarcewskiej. My nigdy nie odrzucaliśmy rękawicy, na której był napis współpraca i partnerstwo. Natomiast uważam, że nie wolno, nikt nie ma prawa, nawet Pan Wójt i Rada Gminy, winić tylko 
i wyłącznie mieszkańców miasta. My oczywiście potwierdzamy, że w czasookresie powojennym niestety zrealizowano kilkanaście złych, lewych przyłączy do Strugi Jarcewskiej, część już wyeliminowaliśmy, największym takim przyłączem był budynek, który użyczyliśmy Szkole Katolickiej, to już jest zrobione, będziemy realizować dalej te działania. Natomiast uważamy, że nie jesteśmy jedyną przyczyną złego stanu wody w Strudze Jarcewskiej i na tą okoliczność moi urzędnicy przygotowali opracowanie naukowe, w którym pokazujemy różne przyczyny zanieczyszczenia wód Strugi Jarcewskiej, wskazujemy naukowe źródła, z których korzystaliśmy i to opracowanie ja dzisiaj przekażę Państwu radnym do skrzynek, żebyście mogli się z nim zapoznać. Ja nie chcę go streszczać w tej chwili, bo chcę zakończyć polemikę z Gminą, chciałbym usiąść do stołu, to jest najważniejsze. Oczywiście mógłbym tutaj mówić o azocie, o fosforze, o braku kanalizacji deszczowej na terenie gminy, natomiast chciałbym zdementować dwie rzeczy. Pan Wójt powiedział na Radzie Gminy, że miasto Chojnice zrzuca nieoczyszczone wody deszczowe do Strugi Jarcewskiej. Jest to nieprawda. Zrzucamy nieoczyszczone, ale większość wód deszczowych jest oczyszczona przez baterię separatorów i piaskowników, ja zachęcałem, możemy pokazać gdzie one są, tak więc to jest nieprawda. Tak samo nie możemy mówić publicznie, że tlen w jeziorze Charzykowskim jest tylko na głębokości 4 metrów. Bywają takie okresy latem, kiedy jest gorąco, kiedy wody się nie mieszają, że rzeczywiście ta warstwa tlenu jest mniejsza, ale na przykład w tej chwili we wrześniu na pewno grubość powłoki wody, gdzie jest tlen, jest znacznie większa niż 10 metrów. Jest wiele uwarunkowań tej sytuacji, między innymi uwarunkowania przyrodnicze i klimatyczne. Natomiast ja chciałbym również przypomnieć, że to miasto Chojnice za prawie 14 mln zł jako pierwsza inwestycja w 1998 roku modernizowało oczyszczalnię ścieków i w tej oczyszczalni ścieków też są oczyszczane ścieki mieszkańców Gminy Chojnice.
Żeby zakończyć to takie odbijanie piłeczki, bo pewnie Pan Wójt tak samo, jak ja, przemawia na Radzie Gminy, ja przemawiam tutaj, wzajemnie się nie słyszymy, tylko czytamy w mediach o tym wszystkim, więc chciałbym poprosić Radę Gminy, żebyśmy zaprzestali już takich praktyk i będę wnioskował do Rady Miejskiej w końcówce sesji, żebyśmy wystąpili z propozycją spotkania w dogodnym terminie dla obydwu samorządów. Jeżeli priorytetem dla Gminy Chojnice w naszych wzajemnych relacjach jest Struga Jarcewska, to rozpocznijmy od Strugi Jarcewskiej, ale my też będziemy chcieli poruszyć kilka innych społecznych tematów, takich na przykład jak komunikacja autobusowa, zbiorowy transport, biblioteka publiczna, te wszystkie działania, które my prowadzimy, a Gmina z nich korzysta. Oczywiście pragnę nadmienić, że w żaden sposób nie warunkuję porozumienia odnośnie Strugi Jarcewskiej realizacją innych postulatów, jeżeli Gmina Chojnice powie, że nie chce współpracować w obszarze transportu zbiorowego, to to nie oznacza, że my nie będziemy współpracować odnośnie Strugi Jarcewskiej. W tym opracowaniu, które przekazałem mediom i Państwu przekazuję, stawiamy taki pewien zarzut, że przecież lokalna grupa rybacka „Morenka” ogłosiła konkurs, w którym było 2.100.000 zł, można było te pieniądze podjąć w formie bezzwrotnej dotacji. Oczywiście tu się różnimy z Panem Wójtem, bo Pan Wójt pisze, że my też mogliśmy podjąć, jednak my jako miasto nie, no Jezioro Wegner jest poza granicami miasta Chojnice, natomiast Gmina Chojnice mogła już wziąć co najmniej 1.300.000 zł i można było bagrować Jezioro Wegner. Oczywiście Gmina odpowiada, że trzeba przygotować dokumenty i tak dalej. problem Strugi Jarcewskiej i Jeziora Wegner nie jest problemem nowym, sądziłem, że takie dokumenty, jakąś koncepcję projektową już mamy, okazuje się, że nie mamy nic i musimy usiąść do stołu. Tak więc deklarujemy tutaj daleko idące partnerstwo.
Temat ostatni, przedszkola. Chciałbym Państwu zakomunikować, że spotkałem się kilka razy z dyrekcją przedszkola, spotkałem się z pracownikami kuchni, spotkałem się z rodzicami dzieci, spotkałem się z załogą, uczestniczyłem w kilku Komisjach, prowadziłem różne konsultacje. W wyniku tych działań i zabiegów, na pewno już Państwo wiedzą, ja potwierdzę, że całkowicie wycofujemy się z propozycji cateringu, przy tak dużym zaangażowaniu pracowników kuchni i rodziców we wsparciu naszej kuchni przedszkolnej i przy tak niskiej opłacie 4,50 zł za wsad do kotła nie jesteśmy w stanie bez podwyższania opłaty za wyżywienie zrealizować dla dzieci śniadania, 
3-częściowego obiadu i podwieczorka. Dlatego nie ma to sensu, byłaby podwyżka, oczywiście mówimy o kilkudziesięciu złotych w skali miesiąca, ale procentowo to byłoby wysoko, bo około 
7-8 złotych, czyli jeszcze raz tyle. Wycofujemy się z tej propozycji.
Ja napisałem list do wszystkich rodziców, on na pewno dotarł, ja tylko zacytuję cztery istotne elementy tego listu: przekształcenie będzie realizowane według modelu sprzed czterech lat, to znaczy pracownicy będą przejęci przez nowy podmiot z określeniem czasookresu zatrudnienia lub będą proponowane im miejsca pracy w szkołach. W roku 2012/2013 dzieci 6-letnie muszą uczęszczać do szkół i otwierają się możliwości przejścia nauczycieli do innych placówek. Odbyłem spotkanie 
z nauczycielami, deklarowałem, że miasto Chojnice przyjmując 6-latki do szkół nie będzie zatrudniało nauczycieli z zewnątrz, że pierwszeństwem dla nas będzie zatrudnienie nauczycieli pracujących dzisiaj w Przedszkolu Samorządowym Nr 9, ale najlepiej byłoby nałożyć na przekształcenie placówki inicjatywę pracowniczą przekształcenia tego przedszkola, czyli mówiąc krótko w taki sam sposób, w jaki to robiliśmy 4 lata temu, gdyby Pani Dyrektor lub grupa pracowników chciała poprowadzić to przedszkole niepubliczne. W trakcie spotkania pojawiło się szereg różnych wątpliwości, między innymi takie, że uwarunkowania kredytowe są gorsze i tak dalej, te wątpliwości na bieżąco rozwiewałem i umówiliśmy się z załogą, że do połowy października pracownicy przedszkola mają czas, aby ewentualnie zaproponować pracowniczy model przekształcenia tego przedszkola. To jest zupełnie nowa jakość, bo jeżeli nauczycieli w tym przedszkolu jest 22, pracowników razem bodajże 38, a byłaby grupa 5-6 osób, 3, może 8 spośród grupy tych pracowników, którzy chcieliby to przedszkole poprowadzić, to my jesteśmy otwarci.
Również wskazywałbym tutaj ścieżkę pierwszeństwa w takim przekształceniu, tak samo, jak to czyniliśmy 4 lata temu. Niezagrożone są pomieszczenia w żłobku dla oddziałów, które dzisiaj tam funkcjonują, ja jestem zwolennikiem sprzedaży budynku przedszkola, natomiast pomieszczenia, 
z których przedszkole korzysta w żłobku, byłyby użyczone nieodpłatnie, tylko za koszty eksploatacji. Dalej, drugi punkt, zachowane zostaną i będą w pełni finansowane oddziały integracyjne, 
w zakresie programu oddziałów integracyjnych nie dojdzie do jakiejkolwiek zmiany. Dzisiaj to jest ponad 800 zł na każde dziecko plus te 350 zł, które jest w systemie, deklaracja moja jest taka, każde dziecko niepełnosprawne, którego rodzice będą chcieli, żeby dziecko chodziło do przedszkola tym razem niepublicznego, ale w umowie cywilno-prawnej gwarantujemy oddziały integracyjne i pełny ich model finansowania. Kto będzie strażnikiem tego rozwiązania? Z jednej strony my jako Urząd Miejski i Rada Miejska, ponieważ dajemy pieniądze na to, z drugiej strony Kuratorium Oświaty, które, jak Państwo wiecie, ma nadzór merytoryczny nad placówkami publicznymi i niepublicznymi. Tak więc jeżeli dzisiaj tam jest logopeda, pedagog specjalny, rehabilitant i wsparcie nauczyciela, jest konkretny program, to ten sam program integracji chcemy przenieść wraz z modelem finansowania do umowy cywilno-prawnej w przedszkolu niepublicznym.
Trzecia rzecz, zachowane zostaną obowiązujące standardy i programy edukacyjno-opiekuńcze. Urząd Miasta powierzając dzieci placówce niepublicznej finansuje każde dziecko. Batalia toczy się o to, czy ma pozostać jedno przedszkole publiczne w Chojnicach, kiedy to mamy pięć niepublicznych i kilka punktów przedszkolnych. Do systemu uczęszcza 1460 dzieci. Niektórzy mówią, że miasto chce oszczędzić na przedszkolakach. To nie tylko jest kłamstwo, to jest wierutne kłamstwo, bo w momencie, kiedy prywatyzowaliśmy, to finansowaliśmy 1000 dzieci w przedszkolach, a w tej chwili finansujemy ponad 1300, łącznie jest 1460, jest około 150 dzieci z Gminy. Tak więc z jednej strony mówimy o kosztach, które związane są z kartą Nauczyciela i tutaj są te przyczyny ekonomiczne, natomiast per saldo proszę zajrzeć w budżety, wzywam krytyków żeby zajrzeli w budżety, że my z roku na rok wydajemy na przedszkola po kilka do 10% więcej. To się bierze stąd, że dzieci jest prawie 80% w naszych przedszkolach i jest integracja.
Ja byłem krytykowany za to, że odnoszę sytuację chojnicką do innych miast. A dlaczego nie? Bo tworząc pewien system wychowania przedszkolnego, system edukacyjny, właśnie powinniśmy się porównywać z innymi miastami i ten wskaźnik scholaryzacji, czyli ilości dzieci uczęszczających do przedszkoli stawia nas w grupie liderów, natomiast dlaczego ktoś ma nam narzucać, jaki ma być system. My musimy zadbać o to, żeby placówki funkcjonowały. Przypominam, że około 300 dzieci w roku 2012 odpłynie od przedszkoli do szkół, bo to będą 6-latki. Jest właściwy właśnie moment, żeby wesprzeć rodziny, których nie stać na to, żeby wysłać dziecko do przedszkola, bo szukam przyczyn, dlaczego 20% dzieci nie chodzi do chojnickich przedszkoli. Po pierwsze główną przyczyną jest bezrobocie, drugie to brak środków, trzecie to opieka, którą dzieci mają w domu, ale nawet jeżeli mają w domu babcię, to mogą mieć ją popołudniu, albo niepracującą mamę, lepiej, żeby dziecko chodziło do przedszkola, bo będzie się lepiej rozwijać w grupie, mniej problemów potem 
w szkole, integracja jest potrzebna.
Opłata stała od rodziców zostanie określona na najbliższe trzy lata na obecnym poziomie z możliwością waloryzacji inflacyjnej, ten zapis daje Państwo pewność świadczonych opłat. My możemy się umówić z podmiotem, który będzie przekształcał w niepubliczne, że opłata wynosi 168 zł 
i można ją podnieść tylko o wskaźnik wzrostu cen towarów i usług lub wskaźnik inflacyjny, to jest umowa i tej umowy możemy dotrzymać. Proszę zwrócić uwagę, że przedszkola niepubliczne przez 4 lata nie podnosiły opłaty stałej, jeżeli już to minimalnie i czarno widzenie tego typu, że przy jednoczesnym spadku liczby dzieci o 300, czyli popyt mniejszy przy tej samej podaży kto będzie podnosił opłaty? To z ekonomicznego punktu widzenia jest bezsens, kompletny nonsens. Przepraszam za porównanie, ale wyprodukowaliśmy 100 tysięcy samochodów, jest popyt na 60 tysięcy, 40 tysięcy będzie stało na placu i co, będziemy cenę podnosić? Można tak porównywać, jest to po prostu nonsens.

Taki list otrzymali rodzice. Muszą Państwo wiedzieć i wiecie na pewno o tym, że rodzice podpisali się też pod pewną petycją, która ma kilku autorów i w tej petycji są właściwie dwa problemy podnoszone. Pierwszy to jest catering, którego już nie ma i drugi problem to jest problem dzieci niepełnosprawnych w tym przedszkolu. Więc ja już robiłem wszystko, od takiego określenia „kładę głowę pod topór”, „ręczę honorem”, ale my nie tylko ręczymy honorem i własną głową, ale zapisami umowy o oddziałach niepełnosprawnych i ta petycja była podpisana przed spotkaniem ze mną. Ja byłem na spotkaniu z rodzicami i po spotkaniu nie było żadnej inicjatywy od rodziców, żebyśmy się nagle przed tą sesją jeszcze raz spotkali, jestem umówiony na spotkanie z rodzicami wtedy, kiedy będziemy mieli zręby, albo plan przekształcenia, czy to będą robić pracownicy, czy to będzie wolny przetarg, czy w jakimś innym kontekście. Proszę zwrócić uwagę, nie miałem żadnego sygnału. Nie oznacza to, że wszystkich rodziców przekonałem do drogi, którą kreślę. Na pewno nie wszystkich, ale znaczną grupę na pewno uspokoiłem, a ewentualne możliwości do protestowania, czy pisania petycji rodzice cały czas mieliby.
Przypominam, 1460 dzieci w systemie, 250 w przedszkolu publicznym, ponad 1200 dzieci uczęszcza do przedszkoli niepublicznych.

Również w sprawie przedszkoli został skierowany do mnie list członków Platformy Obywatelskiej 
i Platforma Obywatelska zadaje siedem kluczowych pytań, na które ja pragnę odpowiedzieć, bo to jest bardzo ważny moment dla mnie określenia poziomu wzajemnego zaufania, czy ono będzie, czy nie.

Czy istnieją możliwości prawne zobowiązania właściciela prywatnego przedszkola do tworzenia grup integracyjnych i narzucania ich ilości? Tak, jest taka możliwość.

Czy istnieją możliwości prawne zobowiązania właściciela prywatnego przedszkola do zatrudnienia odpowiednio wykwalifikowanej kadry i co najważniejsze z dodatkowym przygotowaniem do pracy z dzieckiem niepełnosprawnym oraz odpowiednim doświadczeniem? Tak, bo w specyfikacji określamy kadrę, jeżeli ma być logopeda, to musi to być logopeda nie samouk, tylko logopeda, który ma jakieś doświadczenie i skończył odpowiednie formy doskonalenia zawodowego lub studia kierunkowe.

Jakie są możliwości wpływu na to, żeby w grupie integracyjnej było pięcioro dzieci niepełnosprawnych? Właściciel prywatnego przedszkola trzymając się aktualnych przepisów może utworzyć grupę integracyjną przyjmując tylko jedno dziecko z mniejszą niepełnosprawnością i prawnie będzie to poprawne, czy nie doprowadzi do zmniejszenia miejsc dla dzieci niepełnosprawnych, szczególnie tych wymagających wzmożonej opieki edukacyjno-pielęgnacyjnej. Tutaj na spotkaniach z rodzicami ja mówiłem o modelu 15-cioro dzieci zdrowych, 5 dzieci niepełnosprawnych jako ten model dopełniony. Natomiast my w praktyce w naszym przedszkolu też realizujemy różne modele i tutaj proponowałbym tą formę jeszcze przedyskutować, bo mamy grupę na przykład, gdzie jest 21 dzieci zdrowych i 4 dzieci niepełnosprawnych, czyli sami jak gdyby chcąc przyjąć wszystkie dzieci, chcąc dobrze zrealizować proces edukacyjny, te standardy troszeczkę sobie naginamy. Natomiast 
w umowie na finansowanie działania przedszkola określa się ilość dzieci, pojemność przedszkola 
i można ustalić liczbę dzieci niepełnosprawnych. To my, jako Urząd, powinniśmy szybciej monitorować liczbę dzieci niepełnosprawnych i wolę rodziców, bo to nie można zmusić, musi być zgoda rodziców, ich wola, żeby dziecko chciało uczestniczyć w tych zajęciach. Więc moja odpowiedź brzmi: tak.
Czy istnieją możliwości kontroli fachowości zatrudnionego personelu do pracy z dziećmi niepełnosprawnymi oraz sprawdzeniu, czy indywidualne programy są w pełni realizowane? Tak, czyni to Kuratorium Oświaty, my, Państwo możecie jako Komisja Edukacji, my, jako Urząd, który przekazuje pieniądze na realizację i jeszcze mogą rodzice, bo proszę o nich nie zapominać. Wielokrotnie mówimy prywatyzacja przedszkola. To nie jest właściwie prywatyzacja, to jest przekształcenie publicznego w niepubliczne, gdzie model finansowania pozostaje ten sam, to przecież rodzice dają opłatę stałą i my dajemy dotację z podatków wszystkich mieszkańców. Zmienia się tylko i wyłącznie organ prowadzący, nie będzie to Urząd, a będzie to osoba prawna lub fizyczna. A więc jak najbardziej tak.

Czy sprywatyzowanie ostatniej publicznej placówki przedszkolnej w naszym mieście nie spowoduje podniesienia cen utrzymania dziecka we wszystkich przedszkolach? Należy pamiętać, że o konkurencji miedzy prywatnymi podmiotami można mówić tylko wtedy, gdy podaż jest większa niż popyt i tak właśnie będzie, w roku 2012 właśnie podaż będzie większa, bo 6-latki pójdą do szkół. Więc to, czego się Państwo obawiacie, to rzeczywiście nastąpi.

Czy istnieją mechanizmy prawne, które mogą narzucić właścicielowi prywatnego przedszkola wysokość opłat pobieranych od rodziców? Jeżeli tak, to na jak długi okres? My proponujemy trzy lata, bo uważamy, że to jest cykl dziecka w przedszkolu, czyli ci rodzice, którzy mają dzisiaj tam dziecko, dla nich warunki związane z realizacją tego przedsięwzięcia nie powinny ulegać istotnym zmianom.
Oczywiście w kwestii szczegółów będziemy jeszcze rozmawiać w czasie omawiania tego punktu, natomiast nie uniknę krótkiego komentarza, który dotyczy, bo mówiłem, że będę mówił o wszystkich moich udziałach w konsultowaniu sytuacji Przedszkola Nr 9, naszej inicjatywy, uchwały Rady Miejskiej. W sobotę odbyło się zgromadzenie realizowane przez Stowarzyszenie Arcana Historii 
i przez „Wspólną Ziemię”, projektowane zgodnie z wnioskiem było na 30 osób, uczestniczyło czynnie w tym zgromadzeniu około 10 osób i chciałbym o kilku rzeczach powiedzieć nie po to, żeby polemizować, tylko żeby rozwiać jakieś wątpliwości, które mogą być po czytaniu różnych mediów. Otóż tak, stowarzyszenia obydwa nie miały w tym dniu wyłączności na działania na Starym Rynku, tym bardziej, że nie zostało określone miejsce dokładnie w którym będą realizować swój program, a to były wystąpienia poszczególnych osób. Harcerze ze 100-leciem obchodów dawno zgłaszali i otrzymali zgodę. Proszę, żeby organizatorzy nie winili mnie za to, że stojąc przy chodniku przy ulicy Kościuszki obok nich przechodziła orkiestra dęta i rzeczywiście w pewnym okresie uniemożliwiła komunikację.
Dalej, Pan Żuchowicz, który prowadził promocję sklepów przy Domu Towarowym, Pan Radek Sawicki dzisiaj jest, może iść do Wydziału Spraw Obywatelskich i zobaczyć, kiedy Pan Żuchowicz otrzymał zgodę na prowadzenie promocji. O wiele wcześniej niż Państwo na organizację waszego zgromadzenia. Tak więc obwinianie mnie, że namówiłem Pana Żuchowicza do tego, żeby rozwinął sprzęt i prowadził promocję sklepów w Domu Towarowym „Libera”, czy włączał muzykę, która Was jakoby zagłuszała, jest nieuprawnione.

Wreszcie ja i moja obecność. Ja zgłosiłem moja obecność na Rynku do Komendy Powiatowej Policji pisemnie i poinformowałem, że będę występował na Rynku, z jednej strony będę prowadził konsultacje, a z drugiej strony będę przekazywał informacje. I teraz gdybyście Państwo jako „Wspólna Ziemia” i Stowarzyszenie Arcana Historii dokładnie przygotowali swoje zgromadzenie, to mogliście przyjść do Wydziału Spraw Obywatelskich, dowiedzielibyście się, kto, oprócz Was, będzie na Starym Rynku, bo przecież nie możecie oczekiwać wyłączności. Ja złożyłem po Was mój wniosek, natomiast te dwie organizacje przed Wami. Natomiast Stary Rynek jest tak duży, że, moim zdaniem, nie można mówić tutaj o zakłócaniu. Dowodem są filmy. Dłuższy zamieszczony na portalu chojnice.com i znacznie krótszy zamieszczony na portalu chojnice24.pl. Nawet wtedy, kiedy Pani 
z Warszawy pyta, kto tu przeszkadza w momencie, kiedy ja mówiłem, to było słychać mnie i ją. Osoby skupione wokół Was bez żadnego problemu słyszały, co prelegent mówi, bez żadnego problemu. Oczywiście szumiała fontanna, grał Żuchowicz i reklamował, ja może coś mówiłem, grała orkiestra dęta i tak dalej.
Natomiast pragnę zwrócić uwagę, że za pięć dwunasta przywitałem uczestników zgromadzenia 
i zaproponowałem wspólny mikrofon. Ta propozycja została odrzucona i ja zabierałem głos nie 
w trakcie wystąpień poszczególnych prelegentów „Wspólnej Ziemi” i Stowarzyszenia, tylko wtedy, kiedy oni swoje prelekcje zakończyli, odbyły się pierwsze dwie i ja zabrałem głos na 3 minuty, potem płynnie można było realizować kolejne wystąpienia. Koledzy wezwali Policję, Policja interweniowała, ja okazałem się dokumentem, który złożyłem, nie okazałem, tylko powiedziałem, że złożyłem dokument w Komendzie Policji, powiedziałem skąd mam nagłośnienie, z Chojnickiego Domu Kultury, bo występuję tutaj nie jako osoba prywatna jako Arseniusz Finster, tylko jako Burmistrz Miasta i z całą mocą potwierdzam, że nie przerwałem żadnego wystąpienia, dopiero wtedy, kiedy dany prelegent skończył, ja przez kilka minut mówiłem. Następnie milczałem, ale jak mówiłem, to odwróciłem kolumny, mój głos nie biegł, oczywiście odbijał się od kamienic jeżeli chodzi 
o akustykę, natomiast odwróciłem kolumny w drugą stronę i wtedy, kiedy ja mówiłem, jest to na filmach, w momencie, kiedy koledzy wzywają Policję, albo Pani z Warszawy taki teatrzyk zrobiła, kto to mówi, kto to przeszkadza, to było świetnie słychać, osoby, które stały dookoła, słyszały bez żadnego problemu.
Jeżeli można mówić o zagłuszaniu, to na filmie pokazana jest syrena, którą włączył uczestnik zgromadzenia w momencie, kiedy ja mówiłem. Zostałem też nazwany pajacem, ale to pomijam, 
z pełną pokorą przyjmuję, jeżeli jestem podobny do pajaca, to proszę mnie tak nazywać. Natomiast chciałbym zwrócić uwagę na fragment filmu, w którym wypowiada się ostatni prelegent, Pani 
z Warszawy i przechodzi Pan starszy i mówi do tej Pani, że głupoty Pani opowiada. Co zrobił Radek Sawicki, dobrze, że tutaj jesteś, może będziesz mógł przeprosić. Powiedziałeś do tuby: to jest elektorat Pana Burmistrza. Dla mnie szok. 85% mieszkańców, którzy byli na wyborach, głosowało na mnie, to jest mój elektorat. Ja nie uważam, żeby osoby, które na mnie głosowały, musiały się 
w taki sposób zachowywać. Ja nie uważam, że zachowanie tego Pana było słuszne, było niesłuszne, on powinien przejść, natomiast swoją opinię mógł wyrazić w inny sposób, nie na zasadzie, że Pani mówi, a on przechodzi na 2 metry obok niej i mówi, że głupoty opowiadasz, tego nie powinien zrobić. Natomiast to nie jest mój elektorat, tutaj Radek Sawicki troszeczkę, nie troszeczkę, bardzo przekroczył normy.

Dalej zarzuty, że ja kradnę czas. Państwo organizatorzy zgromadzenia określili ten czas na dwie godziny, przez dwie godziny mogliście prowadzić spokojne działania, skończyliście 1315, jeszcze zostało Wam 45 minut, ja spokojnie bym dalej tam siedział z tym mikrofonem i słuchał, zabierałbym głos ewentualnie w przerwie pomiędzy wystąpieniami. Dlaczego nie mogłem? Mogłem, ja byłem sam, dzisiaj oczywiście niektórzy naśmiewają się, proszę, Burmistrz sam jak palec, gdzie są jego zwolennicy. Właśnie o to mi chodziło, ja chciałem być sam, sam z tym Waszym protestem. Nie prosiłem mojego elektoratu, moich zwolenników, nawet radnych nie prosiłem, się dwóch pojawiło przypadkowo, po to, żeby mnie wspierali, nie robiłem Wam kontrmanifestacji, sam byłem jak palec, kilka osób oczywiście siedzących gdzieś w oddali zainteresowanych być może życzliwie mnie wspierało. Zdania są podzielone, mówią ludzie, że w ogóle nie powinieneś tam pójść, inni mówią dobrze, że poszedłeś, bo pokazałeś, że jesteś tam, gdzie są problemy, tam, gdzie ktoś się 
o nich wypowiada.
Skończyło się zgromadzenie, ja zabrałem głos, pożegnaliśmy się, przemawiałem 5 minut i to wszystko. Natomiast chciałbym powiedzieć, że takie insynuowanie przez Pana Wałdocha, jest to na filmie widoczne, że tylko Burmistrz wie, po co prywatyzuje i pod kogo i tak dalej, to są oskarżenia, które nie mają żadnych podstaw, bo ja jestem właśnie rzecznikiem przekształcenia z pierwszeństwem dla załogi tego przedszkola, wszelkie inne insynuacje są zbędne i niepotrzebne. Porównywanie wydatków, że koszt remontu Baszty, to jest połowa utrzymania przedszkola. Pewnie, że tak, 
a budowa siedmiu dróg osiedlowych to jest pięć razy więcej niż utrzymanie przedszkola i tak możemy się przerzucać liczbami w nieskończoność.

Resumując, proszę Państwa, my zapewnimy rozwój chojnickich przedszkoli. Proszę pamiętać, że ja nie chcę realizować wzorca niższego niż 350 zł, uważam, że w przyszłym roku patrząc na to, że od września podnieśliśmy płace w Przedszkolu Nr 9, będzie to grubo ponad 370 zł. Spotkałem się 
z Paniami właścicielkami przedszkoli, o czym protestujący zapomnieli zupełnie i tak Panie powiedziały, cytuję: „Panie Burmistrzu, to może spotkamy się w połowie drogi”, a połowa jest taka, Panie chcą 420 zł, my dajemy 350 zł. Więc istnieje możliwość, że spotkamy się w połowie drogi 
i nasz konflikt, czy nieporozumienie zostanie rozwiązane.

Przypominam, że wieszczono mi konflikt z kibicami „Chojniczanki” w sprawie dachu, wybrnąłem, jest akceptacja, wieszczono mi konflikt i problem z dworcem, otrzymujemy go za darmo, tylko proszę dać mi czas na rozwiązywanie problemów, a możliwość konsultacji bezpośredniej. Natomiast takie formy, gdzie ktoś przychodzi i tylko on może mówić, też są dopuszczalne, natomiast ja jestem spokojny o ocenę społeczną takich zdarzeń.
Na koniec, dywagacje prawne, czy wręcz pewność 100-procentowa Pana Marcina Wałdocha, że to, co my robimy tutaj w Radzie Miejskiej jest nieprawne, że to i tak będzie uchylone, że napiszą do Wojewody, Wojewoda to zawetuje, to ten Pan bierze dużą odpowiedzialność na swoje barki tak mówiąc. Ja jeszcze raz podkreślę to, co wiem, Państwo nie może nam narzucić i Rząd gminie sposobu prowadzenia zadań własnych. Do Pana Krzysztofa Haliżaka, czy Wojewoda może nam nakazać, żeby MZK było publiczne, nie może być niepubliczne? Może być. Czy musi jeden autobus jeździć, który będzie publiczny? Nie. Przypomnę MZEC n-lat temu, co się będzie działo, ceny pójdą do góry, będą lokalne kotłownie powstawać. Minęło od prywatyzacji MZEC dobre 10 lat 
i wszystko jest w najlepszym porządku, wszystko funkcjonuje. Przypomnę służbę zdrowia, przypomnę przedszkola niepubliczne, które funkcjonują w naszym mieście.

Na koniec budżet Chojnic. Proszę Państwa, z całą mocą przekształcamy „dziewiątkę” nie po to, żeby ratować nasz budżet, bo on ma się całkiem dobrze, natomiast patrzymy w przyszłość i jeszcze raz mogę tylko i wyłącznie potwierdzić, że wzorzec, jakim jest „dziewiątka” z Kartą Nauczyciela powoduje, moim zdaniem, nieuprawniony, niepotrzebny wzrost wydatków o około 20%, o dwa miliony w skali czterech lat, to jest niepotrzebne, my i tak będziemy, to też podkreślam z całą mocą, z roku na rok zwiększać środki na wychowanie przedszkolne, widać to w każdorocznym budżecie, bo nam się ciągle zwiększa liczba dzieci. Tak więc myślę, że w odpowiednim punkcie, kiedy będziemy prowadzić debatę na temat uchwały jeszcze będzie szansa, żeby podyskutować, natomiast ja proszę tą moją wypowiedź potraktować jako sprawozdanie z konsultacji, bo moją obecność na Rynku traktowałem nie jako udział w tym zgromadzeniu, tylko jako konsultacje tego działania, jakie Rada Miejska ma podjąć. Dziękuję za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.
Ad. 6
Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na X sesji Rady Miejskiej.

Informację mają Państwo radni w biuletynie i można się zapoznać.

Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie między sesjami.
Proszę bardzo Pan Józef Skiba. (głosy poza mikrofonem) Panie Burmistrzu, może później, w tej chwili udzieliłem głosu radnemu Skibie, proszę bardzo.

· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący. Szanowni radni. Wspólne posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej, Komisji Rewizyjnej, Komisji Kultury i Sportu oraz Rady Samorządów Osiedlowych odbyło się 5 września i na tym posiedzeniu omówiliśmy materiał sesyjny oraz rozpatrywaliśmy sprawy bieżące. Połączone Komisje materiał sesyjny przyjęły w całości do wiadomości. Jeżeli chodzi sprawy bieżące, tematy poruszane przez radnych, jak 
i Przewodniczących Samorządów Osiedlowych dotyczyły wyłącznie spraw związanych z Wydziałem Komunalnym i tutaj prośba do Pana Dyrektora, jak i jego pracowników, aby się zapoznali z protokołem posiedzenia tych Komisji i zgłaszane przez radnych problemy zostały rozwiązane, gdyż to nie są problemy nowe, one były już zgłaszane na poprzednich Komisjach i sesjach, dlatego prosimy tutaj o powtórne zapoznanie się Wydziału Komunalnego z tym protokołem, bo kilka problemów do rozwiązania jest. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przewodniczący Komisji Rewizyjnej, proszę bardzo Pan Edward Gabryś.

· Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący. Szanowni radni. Chciałbym tutaj dopowiedzieć, że Komisja Rewizyjna po tym wspólnym spotkaniu spotkała się w celu powołania zespołu do przeprowadzenia kontroli zaawansowania sprzedaży nieruchomości i powołała zespół 
w składzie: Andrzej Mielke – przewodniczący, Antoni Szlanga – członek, Renata Dąbrowska – członek i zobowiązała ten zespół do przeprowadzenia tej kontroli do dnia 28 września 2011 roku. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Komisja Ochrony Środowiska Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Komisja Ochrony Środowiska odbyła swoje posiedzenie w dniu 7 września, tematem była analiza i opiniowanie materiału sesyjnego oraz rozpatrywanie spraw bieżących. Po wnikliwej analizie przyjęto materiał sesyjny do wiadomości. Natomiast w sprawach bieżących po również dyskusji wypracowano dwa wnioski, pierwszy wniosek dotyczył doposażenia wybiegu dla psów przy ulicy Karsińskiej 
w dwa śmietniki. Chciałbym tutaj jednoznacznie wyjaśnić, że dzisiaj już sprawa została załatwiona, ponieważ jutro będą zamocowane te dwa śmietniki, natomiast w celu zwiększenia widoczności dla patroli Straży Miejskiej i Policji na terenie rekreacyjnym przy ulicy Karsińskiej należy przyciąć gałęzie na drzewach do wysokości metra i usunąć chwasty.
Drugi wniosek, który został wypracowany przez Komisję, dotyczy działki miejskiej zlokalizowanej u wylotu ulicy Bocznej nie będącej terenem Parku 1000-lecia, natomiast do czasu ewentualnej sprzedaży wzmóc kontrolę Straży Miejskiej w celu uniknięcia tworzenia się nielegalnego wysypiska śmieci. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Edukacji, Pan Bogdan Kuffel proszę bardzo.
· Radny Bogdan Kuffel – Komisja Edukacji odbyła wspólne posiedzenie z Komisją ds. Społecznych w dniu 5 września. Właściwie cały czas posiedzenia Komisji poświęcony był uchwałom związanym z likwidacją przedszkola Nr 9. Spoza Komisji obecni byli: Pan Robert Wajlonis, Janusz Ziarno, Jan Zieliński, Arseniusz Finster i Pan Jerzy Erdman. Członkowie obu Komisji mieli możliwość wysuwania swoich wątpliwości, które oczywiście osoby spoza Komisji udzieliły. Komisja na samo zakończenie również podjęła problem, który pojawił się w prasie, to znaczy kwestia dofinansowania dojazdów dzieci z Klawkowa i z tego, co udzielił nam informacji Pan Dyrektor Janusz Ziarno, nie ma podstaw prawnych do tego, żeby w sensie odległości, żeby to dofinansowanie stało się faktem. Z kolei z polemiki Pana Wójta Szczepańskiego wynikało, że z przyjemnością te dzieci przyjmie i zapewni im transport gminny do szkoły w Kłodawie lub do gimnazjum w Nowej Cerkwi. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Budżetu i Rynku Pracy, Pan Marian Rogenbuk proszę bardzo.

· Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy miała swoje posiedzenie 6 września i obecni byli prawie wszyscy członkowie Komisji, podam skład, mianowicie ja, jako prowadzący, Pani Renata Dąbrowska, Maria Błoniarz-Górna, Krzysztof Haliżak, Bogdan Kuffel, Bartosz Bluma, jedynie nieobecny z powodu choroby Dariusz Szczepański. Mówię to z dwóch powodów, mianowicie jeżeli chodzi o projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice, to poddałem go pod głosowanie i 6 osób, czyli wszyscy obecni byli za, jednomyślnie jeżeli chodzi o proponowane zmiany i rzecz może istotniejsza, po długotrwałej dyskusji, wysłuchaniu tutaj opinii prawnika Sekretarza Miasta i Dyrektora Wydziału Edukacji Komisja Budżetu i Rynku Pracy pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach z poprawką dotyczącą terminu realizacji, to znaczy z dniem 31 sierpnia 2012 roku. Tutaj 6 głosów za, czyli nikt tutaj nie miał wątpliwości z tych osób, które brały udział w Komisji, a jakie nazwiska, to przeczytałem Państwu przed chwilą.
Jeżeli chodzi o kolejne propozycje, mianowicie kwestia uchwały ze strony 61, zmieniająca uchwałą, a w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb i zakres kontroli prawidłowości wykorzystania dla przedszkoli, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, tutaj proponujemy wykreślenie w §1 podpunktu a) ustęp a, pozostawienie punktu b) 
o następującej treści, w zasadzie on się nie zmienia i brzmi tak: „Dotacje mogą być przeznaczone wyłącznie na cele określone w art.80 ust.3d i art.90 ust.3d ustawy o systemie oświaty z tym, że pod pojęciem wydatków bieżących rozumie się kategorie wydatków określone w art.236 ust.2 i 3 pkt.1-6 ustawy o finansach publicznych”. Tutaj 4 osoby były za, 2 osoby wstrzymały się od głosu.

Pozostałe projekty uchwał Komisja przyjęła do wiadomości.

Natomiast w sprawach bieżących członkowie Komisji na następne posiedzenie mają zastanowić się na temat propozycji między innymi finansowania w przyszłym budżecie Samorządów Mieszkańców. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. 

Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to ustosunkowanie się do wniosków Komisji. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Komisja wnioskuje o doposażenie wybiegu dla psów przy Karsińskiej, dwa śmietniki i to już jest zrobione.
Rozważyć możliwość wystawienia na sprzedaż działki w Parku 1000-lecia przy ulicy Bocznej. Jest wystawiona już od kilku miesięcy, było kilka przetargów.

Komisja Budżetu pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9.

Komisja Budżetu proponuje poprawkę do uchwały dotyczącej udzielania i rozliczania dotacji i tą poprawkę przyjąłem jako autopoprawkę, czyli proszę potraktować, że w pełni zrealizujemy tutaj Państwa wniosek.

W kwestii formalnej ja tylko prosiłem Panie Przewodniczący, żeby poinformować Pana Radka Sawickiego, że głos zabierze w punkcie dotyczącym uchwały.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Radek Sawicki takie pismo złożył na moje ręce, ja mam to pismo i myślę, że Pan Radek Sawicki chciałby ze mną jeszcze porozmawiać przed tym pismem, bo tak bez rozmowy to jest troszeczkę przykre, że mamy tylko się pismami posługiwać.

Dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Stanisław Kowalik jeszcze w sprawie formalnej.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Burmistrzu, Pan chyba troszeczkę przez przeoczenie nie dokończył odpowiedzi na kwestię dotyczącą zwiększenia widoczności i podcięcia tych drzew na wysokość metra na tym placu rekreacyjnym.
Burmistrz Arseniusz Finster – przepraszam. W celu zwiększenia widoczności dla patroli Straży Miejskiej na terenie rekreacyjnym przy ulicy Karsińskiej należy przyciąć gałęzie do wysokości metra i usunąć chwasty. Tego nie zrobiliśmy jeszcze, to prawda i przepraszam, ale zrobimy to.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy to wszystkie wnioski Państwa radnych z Komisji? Dziękuję bardzo.
Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek 
i kredytów z autopoprawką, którą państwu radnym przedstawiłem – autopoprawka stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – mam pytanie dotyczące właśnie tej autopoprawki, czy też może samego projektu uchwały. Kwota 1.500.000 zł, proszę tutaj wyjaśnić, czy to było planowane wcześniej, czy to wynikło teraz w chwili bieżącej z deficytu budżetowego, który jest w naszym budżecie. Dziękuję z góry za informację.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pani Skarbnik.

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – ta wielkość była zapisana w wieloletniej prognozie finansowej i w planie inwestycyjnym, w tym załączniku inwestycje – wykaz, tam są pokazane źródła finansowania i tam ta pożyczka była uwzględniona, tylko nie było uchwały.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/107/11 w sprawie zaciągnięcia pożyczki na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów z autopoprawką
Rada Miejska 19 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” podjęła uchwałę Nr XI/107/11 w sprawie zaciągnięcia pożyczki na sfinansowanie deficytu budżetowego oraz na spłatę wcześniej zaciągniętych pożyczek i kredytów – która stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.
Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr III/29/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 grudnia 2010r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – projekt uchwały stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/108/11 zmieniającej uchwałę Nr III/29/10 Rady Miejskiej 
w Chojnicach z dnia 30 grudnia 2010r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego?

Rada Miejska 19 głosami „za”, przy 1 osobie niebiorącej udziału w głosowaniu podjęła uchwałę Nr XI/108/11 zmieniającą uchwałę Nr III/29/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 30 grudnia 2010r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – która stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr VIII/87/11 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 czerwca 2011r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – projekt uchwały stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/109/11 zmieniającej uchwałę Nr VIII/87/11 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 czerwca 2011r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/109/11 zmieniającą uchwałę Nr VIII/87/11 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 
27 czerwca 2011r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Chojnickiego – która stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Ad. 12

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2011r. z autopoprawką, którą Państwo radni otrzymali – autopoprawka stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania, czy wyjaśnienia do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/110/11 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2011r. z autopoprawkami?

Rada Miejska 19 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” podjęła uchwałę Nr XI/110/11 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2011r. – która stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011 do 2043r. z autopoprawką, którą Państwo radni otrzymali – autopoprawka stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/111/11 w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011 do 2043r. z autopoprawkami?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/111/11 
w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011 do 2043r. – która stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.
Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania, odraczania lub rozkładania na raty należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym Gminy Miejskiej Chojnice oraz jej jednostek organizacyjnych, określenia organów do tego uprawnionych oraz warunki dopuszczalności pomocy de minimis.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/112/11 w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania, odraczania lub rozkładania na raty należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym Gminy Miejskiej Chojnice oraz jej jednostek organizacyjnych, określenia organów do tego uprawnionych oraz warunki dopuszczalności pomocy de minimis?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/112/11 
w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania, odraczania lub rozkładania na raty należności pieniężnych o charakterze cywilnoprawnym Gminy Miejskiej Chojnice oraz jej jednostek organizacyjnych, określenia organów do tego uprawnionych oraz warunki dopuszczalności pomocy de minimis – która stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach.

Na początek poprosiłbym zespół, który przygotował opinię o kandydatach na ławników. Przewodniczącym zespołu był Pan Józef Skiba, proszę bardzo.

· Radny Józef Skiba – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. W załączeniu przekazuję opinię dla radnych, opinię zespołu opiniującego kandydatów na ławników, przyjętą na posiedzeniu 
w dniu 31 sierpnia 2011r. Po zapoznaniu się z dokumentami dotyczącymi kandydatów na ławników, a w szczególności w zakresie spełnienia przez nich wymogów określonych w ustawie 
z dnia 27 lipca 2001r. – Prawo o ustroju sądów powszechnych, zespół wyraził pozytywną opinię o wszystkich zgłoszonych kandydatach. W związku z powyższym zespół rekomenduje do wyboru Radzie Miejskiej wszystkich zgłoszonych kandydatów, a mianowicie: Robert Kosiedowski, Janina Leokadia Hamerska, Czesław Drzewicki, Bożena Maria Skwierawska, Iwona Mariola Szyk, Elżbieta Helena Pawlak, Janusz Kazimierz Wiśniewski, Anna Maria Sobczak oraz Zbigniew Gawroński. Opinię tę zespół przyjął jednogłośnie. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. To jest informacja dla Państwa, żeby było wiadomo, na kogo Państwo głosują.

„a”

Przewodniczący Mirosław Janowski – w tej chwili bym proponował, abyśmy powołali Komisję Skrutacyjną, jest to głosowanie tajne, więc poproszę trzy osoby, czyli kandydatów do Komisji Skrutacyjnej. Proszę bardzo Pan Antoni Szlanga.
· Radny Antoni Szlanga – z Klubu Program 2014 proponuję Panią Marię Bloniarz-Górną.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy Pani Maria Błoniarz-Górna wyraża zgodę?
· Radna Maria Błoniarz-Górna – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – zgłaszam Pana Rafała Mieleckiego do Komisji Skrutacyjnej.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy Pan Rafał Mielecki wyraża zgodę?

· Radny Rafał Mielecki – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo o jeszcze jedną osobę. Proszę Pan Leszek Pepliński.

· Radny Leszek Pepliński – zgłaszam Pana Antoniego Szlangę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy Pan Antoni Szlanga wyraża zgodę?

· Radny Antoni Szlanga – przepraszam bardzo, ale ja byłem w zespole opiniującym.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Piotr Pawlicki.
· Radny Piotr Pawlicki – ja może zgłoszę tutaj politycznego singla Pana Krzysztofa Haliżaka.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, czy Pan Krzysztof Haliżak wyraża zgodę?

· Radny Krzysztof Haliżak – wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Zgłaszam w takim razie wniosek o zamknięcie listy i proszę o przegłosowanie.

Rada Miejska 19 głosami „za”, przy 1 osobie niebiorącej udziału w głosowaniu przegłosowała wniosek w sprawie zamknięcia listy zgłoszeń do Komisji Skrutacyjnej – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – poprosiłbym w tej chwili Komisję Skrutacyjną, żeby przygotowała listy, żeby się ukonstytuowała.

Ogłaszam w tej chwili 5-minutową przerwę.

„b”
Przewodniczący Mirosław Janowski – wracamy po przerwie, oddaję głos Komisji Skrutacyjnej, Pani Maria Błoniarz-Górna, proszę bardzo.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – Komisja ukonstytuowała się następująco: Maria Błoniarz-Górna – przewodnicząca, Pan Krzysztof Haliżak – członek i Pan Rafał Mielecki – członek. Komisja przygotowała karty do głosowania, na kartach są nazwiska dziewięciu osób i na dole jest opis, ale żebyście Państwo drobnego druku nie czytali, po prostu głosuje się przez postawienie krzyżyka, można postawić przy wszystkich osobach, osoba przechodzi zwykłą ilością głosów. W tej chwili rozdajemy karty do głosowania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pani Przewodnicząca, jeżeli mogę, był wniosek zespołu opiniującego jeszcze o pewne uzupełnienie. Proszę bardzo Pan Józef Skiba.

· Radny Józef Skiba – Szanowni radni. Chcę tutaj dopowiedzieć, że miasto Chojnice miało limit 12 osób, czyli 12 ławników mogliśmy wybrać, Zgłoszono tylko 9 kandydatów i zespół opinię pozytywną wystawił wszystkim 9 kandydatom. Tak, że można było jeszcze 3 ławników mieć więcej, ale jednak nie wpłynęło więcej zgłoszeń.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę o rozdawanie kart do głosowania.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – proszę Państwa, rozdano 20 kart do głosowania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – ogłaszam w tej chwili 10-minutową przerwę i poproszę, aby Komisja Skrutacyjna przypilnowała, aby każdy z radnych podszedł do urny wyborczej i wrzucił kartę do głosowania.

„c”
Wiceprzewodniczący Józef Skiba – poproszę Komisję Skrutacyjną o ogłoszenie wyników wyborów.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – odczytała protokół Komisji Skrutacyjnej powołanej na XI sesji Rady Miejskiej w Chojnicach w dniu 12 września 2011r. w celu przeprowadzenia w tajnym głosowaniu wyborów ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach – protokół stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu. 
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Proszę Państwa radnych o wpisanie w projekcie uchwały w §1 „Stwierdza się dokonanie w głosowaniu tajnym wyboru 9 ławników…”, proszę o wpisanie tej liczby 9 w miejscu, gdzie znajdują się kropki. Również w załączniku do uchwały, którym jest wykaz osób wybranych na ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach na kadencję w latach 2012 – 2015 wpisujemy nazwiska osób wybranych w głosowaniu tajnym, czyli: Kosiedowski Robert, Hamerska Janina Leokadia, Drzewicki Czesław, Skwierawska Bożena Maria, Szyk Iwona Mariola, Pawlak Elżbieta Helena, Wiśniewski Janusz Kazimierz, Sobczak Anna Maria, Gawroński Zbigniew.

Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/113/11 w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sadzie Rejonowym w Chojnicach?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/113/11 
w sprawie wyboru ławników do orzekania w Sądzie Rejonowym w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.
Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej Uchwałę Nr XIX/231/08 z dnia 23 czerwca 2008r. w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Miejskich Wodociągów Sp. z o.o. w Chojnicach.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/114/11 zmieniającej Uchwałę Nr XIX/231/08 z dnia 
23 czerwca 2008r. w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Miejskich Wodociągów Sp. z o.o. w Chojnicach?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/114/11 zmieniającą Uchwałę Nr XIX/231/08 z dnia 23 czerwca 2008r. w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych będących w posiadaniu Miejskich Wodociągów Sp. z o.o. w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.
Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach z autopoprawką, którą Państwo radni otrzymali – autopoprawka stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.
Na początku chciałbym Państwu przeczytać opinię, wpłynęła na ręce moje, Burmistrza i Rady Miejskiej petycja w sprawie planowanej prywatyzacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” oraz wprowadzenia cateringu. Ze względu na to, że nie było adresata, do którego mógłbym tą odpowiedź udzielić na tą petycję, jestem zobowiązany przeczytać to publicznie. Poprosiłem o opinię prawną prawnika Urzędu Miejskiego.
„Opinia przygotowana na zlecenie Przewodniczącego Rady Miejskiej w Chojnicach w sprawie petycji dotyczącej planowanej prywatyzacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 oraz wprowadzenia cateringu. 
Podstawa prawna: Kodeks postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000r. Nr 98 poz.1071 ze zmianami) oraz Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 8 stycznia 2002r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wniosków (Dz.U. Nr 5, poz.46). 
Stan faktyczny: w przedmiotowej sprawie do Burmistrza Miasta Chojnice oraz Rady Miejskiej wpłynęło pismo zatytułowane PETYCJA w sprawie planowanej prywatyzacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” oraz wprowadzenie cateringu. Pismo to na końcu zostało oznaczone jako podpisane przez rodziców przedszkolaków z Przedszkola Samorządowego Nr 9. Do pisma załączono listę zawierającą imię i nazwisko oraz podpisy 189 osób. Na liście tej ani na piśmie nie figurują żadne adresy wnoszących petycję. W ostatnim akapicie pisma wnoszący określili, iż petycja stanowi skargę w rozumieniu kpa. Zgodnie z art.221 §1 kpa każdemu zagwarantowane jest składanie petycji, skarg i wniosków, które rozpoznawane są z działu VIII kpa. Zgodnie z art.226 kpa Rada Ministrów wydała rozporządzenie, drogą którego uregulowano organizację przyjmowania i rozpatrywania skarg i wniosków. W myśl §8 ust.1 wskazanego rozporządzenia skargi i wnioski nie zawierające imienia i nazwiska oraz adresu wnoszącego pozostawia się bez rozpoznania. W przedmiotowej sprawie petycja-skarga co prawda zawiera listę podpisanych 
z imienia i nazwiska osób, nie posiada jednakże drugiego wymaganego przepisami elementu, jakim jest adres wnoszącego skargę. Z brzmienia cytowanego §8 jednoznacznie wynika, iż by skarga mogła być rozpoznana, musi spełniać formalne przesłanki w tymże przepisie wskazane, jakimi są imię, nazwisko oraz adres. Wymogów tych skarga grupy rodziców nie spełnia, tym samym należy ją pozostawić bez rozpoznania. 
Na marginesie jedynie zauważam, iż Burmistrz Miasta Chojnice przekazał znanym mu rodzicom odpowiedź na petycję oraz poinformował, iż nie zamierza w chwili obecnej wprowadzać cateringu w przedszkolu, co czyni skargę w tej części bezprzedmiotową. 
Podpisano: Dyrektor Generalny Sekretarz Robert Wajlonis” – opinia stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.
Jesteśmy przy tym projekcie uchwały, wpłynęło także do mnie dzisiaj na moje ręce pismo Stowarzyszenia Ekologiczno-Kulturalnego „Wspólna Ziemia” podpisane przez Pana Radosława Sawickiego, podjąłem taką decyzję, że chciałbym Panu, Stowarzyszeniu udzielić głosu w tej konkretnej sprawie, w sprawie uchwały intencyjnej prywatyzacji przedszkola, żeby przedstawił swoje stanowisko. Prosiłbym Pana Radosława Sawickiego o zabranie głosu. Panie Radku, sprawa dotyczy konkretnej sprawy, więc bym prosił, żeby to dotyczyło właśnie tego przedszkola, może na razie nie innych spraw, rozmawialiśmy o tym, o których możemy rozmawiać w innej formie i w innym czasie, tak.
· Pan Radosław Sawicki – właśnie to, czy możemy, to różnie to bywa, natomiast ja rzeczywiście będę się tutaj skupiał na temacie Przedszkola Samorządowego Nr 9. Moja chęć wystąpienia wynika z tego, że chciałbym Państwa radnych zachęcać do głosowania za odrzuceniem uchwały intencyjnej w sprawie prywatyzacji Przedszkola Nr 9. Jak Państwo wiecie, nasze Stowarzyszenie w tym temacie zabiera głos od jakiegoś czasu, zaczęliśmy od petycji, od pisma do radnych, które wystosowaliśmy dwa dni po ostatniej sesji, 17 sierpnia ogłoszony został plan prywatyzacji na sesji, 19 sierpnia wystosowaliśmy pismo do Państwa radnych, na które odpowiedzi nie otrzymaliśmy. Między innymi dlatego również zorganizowaliśmy sobotni protest na płycie Starego Rynku, był to protest podkreślam, Burmistrz chciał go przerobić na formę dialogu, tutaj wypunktowałem sobie parę rzeczy wynikające poniekąd z całego tego procesu zaangażowania naszej organizacji w konflikt, ale również chciałem odpowiedzieć, mając głos, a mam ten głos jednorazowo, bo już mi Pan Przewodniczący powiedział, że to jest moje jedyne wystąpienie dzisiaj, chciałem odnieść się też do słów Pana Burmistrza. Postaram się mówić bardzo krótko, zacznę od tego, co Burmistrz skierował bezpośrednio do mnie wypominając mi, że podczas naszego protestu, kiedy jeden z przechodniów zwrócił się w stronę mówczyni, ja skomentowałem to mówiąc „elektorat Burmistrza Finstera”. Nie mam tu za co przepraszać, ponieważ jeżeli ktoś przerywa przeciwnikom Burmistrza Finstera, mówi, że nie mamy racji, więc łatwo domyśleć się, że prawdopodobnie jest to ktoś z elektoratu Burmistrza Finstera, więc nie widzę tutaj przesłanek do przeprosin. Będę mówił trochę skacząc z tematu na temat, z tematu szczegółowego na kolejny szczegółowy, natomiast wszystkie będą w zasięgu ogólnego tematu, jakim jest Przedszkole Nr 9. Tutaj padły dzisiaj pytania od Platformy Obywatelskiej do Burmistrza, Burmistrz odpowiedział na te pytania, mówił między innymi, że Ratusz ma wpływ na opłatę stałą i oddziały integracyjne, na to, że opłata będzie zachowana, a oddziały będą funkcjonowały. Nie dopowiedział Burmistrz, że w swoich zapowiedziach, także w piśmie do rodziców cały czas mówi, że będzie to zachowane przez trzy lata, więc w kontekście długofalowym zarówno opłata stała będzie wyzwolona, jak i oddziały integracyjne niekoniecznie po trzech latach muszą istnieć, jeżeli taka będzie wola nowego właściciela.
Zastanawiał się Burmistrz, dlaczego 20% potencjalnych przedszkolaków nie uczęszcza do przedszkola. Tu wskazał Burmistrz różne przyczyny, mówił, że częścią dzieci zajmują się rodzice, babcie i tak dalej, natomiast nie wspomniał Burmistrz o tym, że brak jest w chojnickich przedszkolach, dlatego też niektórzy rodzice nie mogą swoich pociech tam wysłać. Z tym problemem osobiście się borykałem szukając miejsca dla mojego syna dwa lata temu.

Mówił też Burmistrz, że to stosunek podaży do popytu i te dwa czynniki regulują zapotrzebowanie na przedszkole i to, jaka jest cena, więc skoro będziemy mieli mniej dzieci prawdopodobnie cena się utrzyma, natomiast zapomniał Burmistrz zauważyć, że na funkcjonowanie przedszkola, na koszt, jaki ponoszą rodzice, wpływają też koszty stałe utrzymania przedszkola 
i Panie dyrektor przedszkoli niepublicznych zwracały uwagę, że kiedy mają mniejszą dotację, 
a być może będą miały jeszcze mniejszą dotację, te ceny pójdą w górę, to kolejna sprawa.
Swego czasu Burmistrz mówił w różnych wystąpieniach medialnych o holdingu, o zmowie cenowej w przedszkolach niepublicznych. Pragnę zauważyć, że obecnie dwa znane mi przedszkola mają dwie różne ceny, w „BAJCE” 195 zł miesięcznie opłaty stałej plus 5 zł za jedzenie, na ulicy Reymonta jest to 200 zł miesięcznie plus 5 zł na jedzenie. Nie wiem, jak jest w innych przedszkolach, te dwa dotyczą mnie, ponieważ w okresie wakacyjnym mój syn uczęszczał na Reymonta, widziałem ogłoszenie o podwyżce od września, a do „BAJKI” uczęszcza na co dzień, więc znam te dwa przypadki. Burmistrz głośno podnosił, że przez cztery ostatnie lata nie były podnoszone ceny.

Ustosunkowując się do zgłaszanej przez nas obawy, że ceny przedszkoli pójdą w górę po prywatyzacji ostatniego przedszkola i po zmniejszaniu dotacji z Urzędu Burmistrz mówił, że od czterech lat te ceny nie idą w górę, ale my mówimy i podkreślam to, my mówimy o przyszłości, o momencie, kiedy dopłaty będą mniejsze, kiedy nie będzie samorządowego przedszkola. Poza tym po styczniowych podwyżkach efektem ich jest to, że teraz przedszkola o około 30-35 zł razem z jedzeniem poszły w górę.
Pan Burmistrz też deklaruje, że w „SKRZATACH” na trzy lata zamrozi podwyżki, będzie to opłata stała około 168 zł miesięcznie, jak widzimy jest to mniej, niż na Reymonta, gdzie jest 200 zł, czy w „BAJCE” 195 zł, więc tutaj też pytanie o ustawę o ochronie konkurencji i konsumenta, jak to się ma do tego. To jest pytanie, ja nie znam odpowiedzi, tylko chciałbym ją poznać, czy Ratusz może narzucić nowemu właścicielowi cenę, która będzie niekonkurencyjna na chojnickim rynku.
Porównywał też Burmistrz tą chęć prywatyzacji ostatniego przedszkola samorządowego zadając tu pytanie do Krzysztofa Haliżaka, a co by się stało, gdybyśmy sprywatyzowali MZK, co się działo, kiedy podstawową opiekę medyczną prywatyzowaliśmy, mówił Burmistrz o tym, że nie ma przeciwwskazań, nie było, więc z przedszkolem też nie powinno być i mówił Pan Burmistrz, że Biskupiec nie jest tutaj jakimś punktem odniesienia dla nas. Ja pragnę zauważyć, że uchwała, którą przyjęli, uchwała intencyjna, którą przyjęli radni w Biskupcu, dotyczyła prywatyzacji ostatniego przedszkola samorządowego w tymże miasteczku, ta uchwała została uchylona przez Wojewodę Warmińsko-Mazurskiego, radni odwołali się do WSA i WSA również uznało argumentację Wojewody Warmińsko-Mazurskiego za zasadną, więc utrzymało jego uchwalenie ustawy. Śmiem twierdzić, że w Chojnicach będzie podobnie. Tutaj Burmistrz mówił o MZK 
i opiece medycznej, ale jak mniemam w kontekście ustawy o samorządzie gminnym, natomiast w opiniach z Biskupca, tutaj mam rozstrzygnięcie właśnie Wojewody, wyraźnie jest powołanie się na ustawę o systemie oświaty, więc tutaj nie należy, według mnie, mylić tematu MZK, czy podstawowej opieki medycznej, bo tutaj jest w szczegółowej ustawie wskazane, że ostatniego przedszkola samorządowego prywatyzować nie należy.
Zagłuszanie. W sobotę organizowaliśmy protest, protest ten był zgłoszony w Urzędzie Miejskim 5 września, tutaj Burmistrz rzuca mocne słowo o wierutnym kłamstwie, że miasto chce oszczędzać na przedszkolach. Ja nie wiem, czy Pan Burmistrz tylko manipuluje, czy też posługuje się kłamstwem w swoich wypowiedziach. Mówił Burmistrz ostatnio na konferencji, że myśmy plakatowali miasto zanim wpłynęło pismo ze zgłoszeniem…

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Radku, ja nie chcę Panu przerywać (głosy poza mikrofonem) dobrze, ale prosiłbym jedno, żeby przytaczać argumenty, dlaczego nie mamy podjąć uchwały intencyjnej w sprawie przedszkola. Na razie ja słyszę całkowicie inne rzeczy. Prosiłem, aby Pan występował w konkretnym punkcie. Proszę bardzo, niech się Pan skupi nad przedszkolami, dobrze.
· Pan Radosław Sawicki – dobrze, a już naprawdę zmierzam do finału. Burmistrz mówił, że zagłuszała nam fontanna, że przechodząca orkiestra, promocja, wszystkie te rzeczy nie były przez nas kontestowane, ponieważ o przemarszu harcerzy wiedzieliśmy, na chwilę, kiedy harcerze maszerowali myśmy zamilkli, na fontannę wpływu nie mamy, na promocję również nie mamy, nikt z organizatorów nie kwestionował tego, że tam dźwięki te też nam przeszkadzają, no ale wiemy, że ta promocja trwała już parę dni prędzej. Natomiast problemem było wystąpienie Burmistrza, który ewidentnie używając nagłośnienia z Chojnickiego Domu Kultury poczuł się uprawniony, żeby nasze zgromadzenie otworzyć, przywitać nas, myśmy o to nie prosili i takiej potrzeby nie było. Burmistrz zaproponował nam dialog na swoich warunkach, czyli połowa czasu należy do nas, połowa do Burmistrza, u nas było 5 mówców, Burmistrz był sam, więc też te proporcje byłyby bardzo korzystne dla Burmistrza, ale myśmy podkreślali to jeszcze przed protestem, że to ma być protest, a na dialog być może będzie czas na sesji Rady Miejskiej, widzę, że słabo z tym. Natomiast cel był taki, wyartykułować nasze argumenty i to zrobiliśmy, mimo, że Burmistrz nam przeszkadzał. Dodam, że w tej sprawie zgłosimy skargę do Rady Miejskiej przed następną sesją na zachowanie Burmistrza, będziemy też oczekiwali reakcji od organów ścigania na to zakłócanie.
Burmistrz mówi, że nie chce miasto oszczędzać na przedszkolach, że jest to wierutne kłamstwo. Mógłbym znaleźć kilka wypowiedzi Pana Burmistrza, które wskazywały na to, że chce miasto oszczędzać na przedszkolach, z braku czasu nie będę wszystkich przytaczał, ale tutaj jeden z artykułów na jednym z portali lokalnych, to jest artykuł proszę Państwa z 26 stycznia, jest tutaj cytowany fragment protokołu Komisji Edukacji, Pan Ziarno, Pan Dyrektor omawia, w jaki sposób naliczano podstawę, według której później przeliczano dopłaty dla przedszkoli niepublicznych. Tutaj trzy zadania dosłownie zacytuję: „najpierw Wydział na podstawie wyliczenia dotacji jednostkowej, bo dotację jednostkową oblicza Przedszkole Nr 9 oczywiście, na podstawie ustawy o finansach publicznych, zresztą od nas otrzymuje nawet taki algorytm i taką kwotę jednostkową dotacji przekazuje nam, czyli naliczoną dotację jednostkową w przedszkolu i ta dotacja jednostkowa na rok 2011, zgodnie z tą zasada, wyniosła 591 zł. Taki materiał zostaje przekazany Pani Skarbnik, mam tutaj załącznik nr 5 i 6 i naliczona zostaje według tej zasady dotacja całościowa. Wcześniej miałem sygnały, że taka kwota jest niemożliwa, bo musimy bilansować budżet i należy tą kwotę obciąć”. No proszę Państwa, według mnie to wskazuje ewidentnie, że trochę to od drugiej strony było naliczone, naliczane było poprawnie, ale później były wprowadzane poprawki, które ewidentnie wskazują na oszczędności w budżecie. Tak, jak mówię, to jest jeden z dokumentów, mógłbym zacytować tutaj więcej, ale Pan Przewodniczący mnie ponagla, więc już nie będę tych argumentów tutaj przytaczał.
List do rodziców, rzeczywiście mam go też wydrukowany, to w kontekście też konsultacji społecznych, Pan Burmistrz tam mówił dzisiaj, co rodzicom zapewnia, ja podkreślam, że zapewnia to na trzy lata i też chciałbym tutaj wskazać wystąpienie Pana Burmistrza w Radio Weekend, 
w jednym z komentarzy do tematu, gdzie powiedział coś bardzo istotnego, że jeżeli, ja cytuję 
z pamięci, jeżeli będzie taka potrzeba, będziemy negocjować z nabywcą. Czyli to, o czym Pan Burmistrz tutaj pisze, to są powiedzmy tendencje, jakieś życzeniowe podejście, Pan Burmistrz by tak chciał, ale jeżeli potencjalny nabywca będzie twardym negocjatorem, ja tak zrozumiałem, będzie z nim miasto negocjować i być może te zasady się zmienią. Więc to jest wszystko, to są punkty zawierające życzeniowe podejście do tematu, które niekoniecznie musi się sprawdzić.

I ostatni punkt, konsultacje społeczne. Proszę Państwa, Burmistrz mówi, że szeroko konsultuje, ja śmiem twierdzić, że tak nie jest, konsultacje społeczne to nie jest coś, co można dowolnie sobie interpretować i dowolnie ustalać, o tym, czym są konsultacje społeczne mówi między innymi Komisja Europejska, te konsultacje spełniają pewne wymogi, które w Chojnicach nie zaistniały. Ja odsyłam tutaj, żeby już nie czytać tekstów i nie rozgadywać się, do strony www.dialog-społeczny.pl, tam są przykłady konsultacji społecznych prowadzonych w sprawie istotnej dla lokalnych społeczności, w sprawie budowy obwodnic, jakichś innych obiektów i tak dalej. Ja uważam i nasze stowarzyszenie stoi na stanowisku, że temat prywatyzacji ostatniego samorządowego przedszkola w Chojnicach jest to sprawa, która powinna być szeroko konsultowana. Pytanie do Pana Burmistrza, czy ze spotkań z rodzicami, czy ze spotkań z pracownikami „dziewiątki” po nich powstały jakieś protokoły, do których można zajrzeć, czy są tylko relacje w mediach, które można obejrzeć i które nie są powiedzmy całościowe. Więc proponuję, żeby jednak uchwałą te konsultacje określić, jak one miałyby przebiegać, my nieustająco, jako stowarzyszenie, chcemy w tych konsultacjach brać udział, czujemy się uprawnieni.
Dodam na zakończenie, że według moich takich bardzo szacunkowych obliczeń ponad 1400 dzieci uczęszczających do chojnickich przedszkoli, to jest około 3,5% populacji miasta przyjmując, że miasto ma 40 tysięcy obywateli, ja tutaj zaokrąglam, przyjmując też, że przeciętna rodzina chojnicka liczy dwoje rodziców i dwoje dzieci, to robi nam się 14% budżetów domowych, których mogą dotknąć podwyżki, które my przewidujemy, a przewidujemy je nie ponieważ tak nam się wydaje, tylko też tutaj na proteście cytowaliśmy również jeden z protokołów, gdzie już radni w grudniu zeszłego roku obawiali się podwyżek opłat, a Pan Ziarno powiedział, nie należałoby tego wykluczać. Wspominał też o tych podwyżkach, że mogą nastąpić albo alternatywnie obniżenie jakości w przedszkolach. Rzecznik Praw Dziecka, który również się ustosunkował do pomysłów tutaj w Chojnicach.
To w wielkim skrócie i bardzo hasłowo tyle z mojej strony. Ubolewam, że to jest jedyny moment, kiedy mogę zabrać głos, bo jak znam życie i znam Pana Burmistrza wszystkie moje argumenty zostaną tutaj zaraz merytorycznie bardzo zmniejszone do takiego poziomu, a ja już nie będę mógł się odwołać do tego, więc to jest ten dialog, o którym Pan Burmistrz mówi i na który ja liczyłem w miejscu do tego przeznaczonym, czyli na sesji Rady Miejskiej. Ubolewam też, chociaż to nie dotyczy bezpośrednio mnie, że nikt z Przedszkola Nr 9 nie został zaproszony na Komisje na przykład, na których omawiano temat tego przedszkola, temat jest rozległy, chętnie bym o nim porozmawiał nie czując presji i tego, że mój czas jest limitowany i że muszę się bardzo tutaj sprężać, żeby choćby hasłowo przedstawić problematykę. Dziękuję bardzo i apeluję do Państwa radnych o zagłosowanie przeciwko tej uchwale intencyjnej.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Chciałbym Panu Sawickiemu może jeszcze jedną zwrócić uwagę, jeżeli chciałby Pan uczestniczyć w konsultacjach, to bym chciał, żebyście Państwo wyjątkowo sprecyzowali, w jaki sposób mają Państwo prowadzić korespondencję, bo jesteśmy w tej chwili, jako w Biurze Rady na rozdrożu, pieczątka Stowarzyszenie Ekologiczno-Kulturalne „Wspólna Ziemia” zarejestrowana w Konarzynach Parszczenica 7, na piśmie przewodnim pisze „Wspólna Ziemia” Książąt Pomorskich 42 Chojnice, tak, że wyjątkowo bym prosił, jeżeli Państwo chcą uczestniczyć, to niech to będzie sprecyzowane dokładnie, gdzie Państwa jest siedziba, albo gdzie z Państwem w ogóle można się spotkać. (głosy poza mikrofonem) na piśmie proszę bardzo, już nie w tej chwili. Dziękuję Panu bardzo.
Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja będę mówił cztery razy krócej od Radka Sawickiego. Więc jest jakieś pewne ograniczenie w możliwości debatowania między nami, bo wszystkie formy konsultacji społecznych i debat Stowarzyszenie „Wspólna Ziemia” odrzuciło, Was nie było Panowie na Komisjach merytorycznych, mogliście przyjść, nie zaproponowaliście żadnej debaty ze mną, otwartej na przykład w którymś z portali internetowych, nawet chojnice24.pl, nie zaproponowaliście otwartego spotkania „Wspólnej Ziemi”, która troszczy się o przedszkole z pracownikami, przyszedłbym, mieliście tyle inicjatyw. Chodziło tylko o to, żeby zaprotestować 
i przyjść na sesję. Tutaj, w momencie procedowania uchwały dojdziemy do takiego momentu, że każdy problem społeczny to będzie „Wspólna Ziemia” i Pan będzie chciał dyskutować na sesji. Otóż dyskusja rozpoczyna się od pewnego poziomu, do którego trzeba dojść, w tej chwili jesteśmy na tym najwyższym poziomie Rady Miejskiej. Pan nie szanuje radnych, bo to, co Pan do nich pisał, to był zwykły szantaż, Pan podawał datę bodajże 26 sierpnia, państwo mają odpisać jak będą głosować i kropka. To znaczy co, że radny musiał usiąść do odrobienia lekcji 
26 sierpnia i Panu odpisać? No najlepiej świadczy o tym, co Pan powiedział, ja wiem, że teraz ciężko Panu będzie, ja widzę, że Pan podnosi ręce, proszę teraz mnie posłuchać, ja Pana słuchałem w pełnej pokorze przez 15 minut przed chwilą. I teraz tak, idzie człowiek, który zaczepia 
w sposób niewłaściwy mówcę, Pan mówi to jest elektorat Burmistrza, a przed chwilą Pan powiedział, jest to nagrane, Pan pytał o protokoły, powiedział Pan prawdopodobnie elektorat Burmistrza. No więc niech Pan wreszcie powie, co jest prawdopodobne, a co jest prawdziwe, bo ja już nic nie rozumiem. Moim zdaniem to nie chodziło o to, że ten Pan to jest akurat osobowo mój elektorat, Pan obraził Chojniczan, którzy na mnie głosowali, wszystkich, bo Pan powiedział, że to jest elektorat, jako przykład, jest to niesamowita buta i arogancja ze strony młodego człowieka, który nawet w stosunku do tego Pana, który był starszy, powinien czuć troszeczkę estymy.
Jeżeli chodzi o zmowę cenową, o której Pan mówił, no przecież te ruchy w tej chwili w opłacie stałej w dwóch przedszkolach są zrobione kiedy, przed moją wypowiedzią o holdingu, czy po mojej wypowiedzi o holdingu? Najpierw ja mówiłem o holdingu, a potem zostały zrobione ruchy cenowe. Teraz spójrzmy dalej, jeżeli opłata stała od rodziców i ciężko słuchać takich argumentów, bo one są merytoryczne, była cztery lata temu 168 zł i nagle przedszkole „BAJKA” podniosło do 195 zł, to niech Pan sobie zrobi prostą arytmetykę, cztery lata inflacja i niech Pan to sobie przemnoży, to nawet w czasookresie czterech lat ze 168 zł na 195 zł jest mniej niż inflacja w ciągu czterech lat. Kiedyś trzeba zrobić ruch z tą opłatą stałą. Natomiast chcę powiedzieć taką bardzo prostą rzecz, przedszkola są finansowane przez dwóch partnerów, jeden to są rodzice, dwa to jest samorząd terytorialny i dla mnie ważniejsza jest progresja ilości dzieci 
w przedszkolach, zapewnienie każdemu dziecku, to, co Pan mówi, jest nieprawdziwe. Nie ma 
w tej chwili zgłoszenia jakiegokolwiek rodzica do Urzędu Miejskiego, który nie mógłby znaleźć miejsca dla dziecka w przedszkolu. To, że Pan miał problem dwa lata temu, bo może akurat nie w tym przedszkolu, w którym Pan chciał, to jest dla mnie mało interesujące, mówimy o tym roku, nie ma w tym roku, potwierdzam, sytuacji, gdzie ktoś chciałby mieć dziecko w przedszkolu, a my nie zapewniliśmy opieki. Nawet prowadzimy quasi oddziały przedszkolne w Ośrodku Profilaktyki Rodzinnej dla dzieci z rodzin dysfunkcyjnych, zapraszam tam do pracy, może trochę wolontariatu Panom pomogłoby spojrzeć na ten temat w innym kierunku.
Teraz dalej, koszty stałe. Oczywiście, że ja nie mogę zapewnić tego, że koszty stałe nie pójdą do góry, ale 168 zł ze stawką bazową razy współczynnik wzrostu cen towarów i usług mogę się na trzy lata umówić. Dlaczego Wy, jako „Wspólna Ziemia” nie protestujecie przeciwko podwyżce energii elektrycznej, ciepła, VAT-u do 23%, skupiacie się tylko i wyłącznie na problemie społecznym w Chojnicach. Wiem, dlaczego, ja zaraz powiem dlaczego. Jest jakieś ograniczenie 
w procesie myślowym Waszym, bo Pan przyszedł ze mną na sesji dyskutować? To nie jest miejsce na dyskusje. Wy, jako Stowarzyszenie macie prawo do wyrażenia swojego poglądu i to Pan Przewodniczący Wam dzisiaj umożliwił, ale Pan chciałby ze mną dyskutować, po co. Ja byłem na Rynku w sobotę, chciałem z Wami dyskutować, to była zła propozycja wspólny mikrofon i tyle samo czasu? To co, że Was było pięciu. Ja miałem przyjść z Panem Ziarno, z Robertem Wajlonisem, z dwoma Wiceburmistrzami, żeby nas też było pięciu? No problem jest jeden i połowa czasu dla tej grupy i dla tego, który przyszedł sam. Celowo sam przyszedłem, bo się Was nie boję w dyskusji. Nie podjęliście żadnej rękawicy, tyle razy mówiłem, spotkajmy się, podyskutujmy. Pan Wałdoch nigdy, tylko internet w dwóch postaciach, albo protestowanie 
i pikiety. No więc tak może być dalej, Panowie nic nie osiągniecie. Przecież jest też pewien przedział współpracy, w której my możemy siebie odnaleźć, i Pan Sawicki, i ja, bo to nie jest tak, że my się musimy okopać i wyjąć karabiny maszynowe, my możemy się dogadywać jakoś. Natomiast Wy nie chcecie tego robić, Wy po prostu macie to w głębokim poważaniu, macie swój pewien plan polityczny, Wasz plan to jest nowe stowarzyszenie, to jest kontestowanie pewnych rzeczy, Wy jesteście opozycją i jasno trzeba to powiedzieć, jesteśmy opozycją wobec Burmistrza Finstera i jego komitetu wyborczego, no nie bójcie się tego powiedzieć, bo jeżeli Wasi członkowie deklarują, że chcą być burmistrzem, chcą to zmieniać, to fajnie, warto mieć marzenia, trzeba je zacząć realizować, zachęcam do tego. Proszę się ze mną skonfrontować, ale merytorycznie.
Co z tego, że dzisiaj ja powiedziałem co powiedziałem, Pan powiedział co powiedział i znowu będziemy się przekładać, my już nic nowego nie powiemy, bo w Was nie ma liberalnego podejścia do dyskusji ze mną, po prostu nie ma. Pan powiedział, i skłamał Pan niestety, że nie kontestowaliście Żuchowskiego, który puszcza muzykę. No proszę Państwa, obejrzyjcie film, idzie Pan Januszewski do niego, potem inni idą, naciskają, żeby się wyłączył z tą promocją, nie kontestowaliście, to po co uczestnicy zgromadzenia szli w ogóle do Żuchowskiego? Są na to świadkowie, jest film. Jak można tak kłamać, nie kontestowaliśmy, tylko Burmistrz nas denerwował. Akurat.
A Pani Senator Arciszewska-Mielewczyk, która do mnie podeszła i obarczyła mnie winą za to, że Was zagłuszam orkiestrą dętą, Żuchowski i sam zagłuszam, to to skąd się tam wzięła, jakieś odosobnione zdanie? Nie, właśnie nie. Rozerwijcie tą ciemną zasłonę udawania, że Was interesują tylko i wyłącznie problemy społeczne, bo tak nie jest, Was interesuje zwykła walka wyborcza ze mną i bardzo dobrze, że ją zaczynacie w pierwszym roku mojej kadencji, bo będę miał czas udowodnić, że nie macie racji.
Co do budżetów, no zacznijcie Panowie czytać te budżety, a nie tylko cytować moje wypowiedzi. Ja jeszcze raz powtórzę, ja chcę zahamować niekontrolowany wzrost wydatków na przedszkola w kontekście Karty Nauczyciela. Porównajcie jako „Wspólna Ziemia” przedszkola niepubliczne i nasze przedszkole samorządowe jeżeli chodzi o koszty funkcjonowania, odejmijcie stamtąd integrację, to zobaczycie, co Wam wyjdzie. Nie musi być tak, że wszystko musi być prywatne, nie musi być też tak, że wszystko musi być publiczne, każdy system jest dobry.
Jeżeli chodzi o organy ścigania, ja bardzo delikatnie powiedziałem, Pan ma do mnie pretensje, że ja za pięć dwunasta Was przywitałem jako Burmistrz? Powinniście być zadowoleni, Burmistrz znajduje czas, żeby Was posłuchać, słucham Was na żywo, tego, co mówiliście, tych nieprawd, a gdzie Pan był wtedy, jak mnie nazywano na Rynku pajacem, albo jak syrenę włączono jak ja mówiłem. Pana tam nie było? Metr Pan stał od tej syreny i było fajnie, wesoło było, bo się Finster zdenerwuje. Ja się nie denerwowałem, spokojnie sam podchodziłem do sprawy.
Tak więc Panie Sawicki, my możemy dyskutować ze sobą na portalach, możemy się spotkać, weźmy stolik we dwójkę na Rynku, będziemy rozmawiać, przyjdą ludzie, być może będą nas słuchać. Natomiast temat nie wzbudził zainteresowania. Pan pytał o protokoły z rodzicami. Gdzie byli rodzice na Pana proteście? Przyszli? Może przypadkowi przechodnie przystanęli na pięć minut. Wyjaśniłem problem, ludzie zrozumieli, było kilka Pań nauczycielek, owszem, widziałem i mają prawo tam być, nikt z tego powodu nie będzie miał do nich pretensji. Natomiast jeżeli Pan ma chęć debatowania ze mną, dam Panu pole wszędzie, gdzie Pan chce, o każdej porze, i po południu, i wieczorem, żeby to nie kolidowało z Pana pracą, czy innymi zainteresowaniami. Natomiast przestańmy się przerzucać argumentami na zasadzie takiej, że my niby to Pan chce dialogu, ale Pan go ze mną nie prowadzi, bo na Rynku nie mogłem, a tutaj na sesji ma Pan prawo się ustosunkować i to jest koniec. Ja tak samo już kończę, bo nie ma co bić piany, warto pracować.

Miasto Chojnice, Panu powiem na koniec, to jest obszar kilkunastu problemów społecznych, którymi warto się zainteresować. Wy, jako „Wspólna Ziemia” kiedyś znaleźliście gniazdo piskląt i sami chcieliście prowadzić dochodzenie, tak. No więc jakoś dziwnie to wszystko się układa. To, że 70 tysięcy roślin będziemy sadzić w Parku 1000-lecia, to jakoś tak nie chcecie 
o tym porozmawiać, może wspólnie weźmiemy i coś popracujemy społecznie na rzecz ochrony środowiska i tak dalej. Jestem naprawdę, pomimo tego, co powiedziałem, chcę współpracować, chcę debaty i dyskusji, natomiast nie takiej, jak pod Basztą, gdzie zakłócaliście ewidentnie, nie takiej, jak na Rynku, gdzie opowiadacie naprawdę nieprawdziwe historie, gdzie mi się sugeruje ułożenie prywatyzacji pod kogoś, przecież to powiedział Pan Wałdoch, sobie Państwo posłuchajcie, Pan Burmistrz najlepiej wie pod kogo, czy dla kogo to jest robione. No najlepiej wiem, pod to, żeby było więcej dzieci w systemie przedszkolnym. Panowie się martwicie o niepubliczne przedszkola? Wybierzcie się do niepublicznych przedszkoli, niech Wam pokażą swoją księgowość, nie jest tak źle. Panowie jakoś nie napomknęliście, że dwa przedszkola niepubliczne muszą oddać prawie 400.000 zł do budżetu miasta, bo nie miały jak wykorzystać dotacji celowej. Panowie nie mówicie o tym, że ja mówię 350 zł, nie chcę niżej i wreszcie pomijacie zupełnie to, że ja też prowadzę dialog i rozmowy z właścicielkami przedszkoli, być może dogadam się z nimi i będzie wszystko w najlepszym porządku, jak nie, jest inna droga.
Natomiast kontestowanie Biskupca, to już koniec mojej wypowiedzi, w Polsce prawo nie opiera się o precedensy. To, że Wojewódzki Sąd Administracyjny w Warmińsko-Mazurskim tak orzekł, to nie znaczy, że nasz orzeknie tak samo. My nie znamy sytuacji Biskupca, może tam jest tak, że to jest tylko jedno przedszkole, może jakieś już były, nie ma, może jedno, może problem z dostępem, może rzeczywiście gmina jest tak słaba pieniężnie, że nie jest w stanie zapewnić finansowania. Tu podam prosty przykład. Na zgromadzeniu występował Pan Jacek Studziński, który powiedział byłem radnym, byłem radnym niepokornym, ale nie powiedział, że był w koalicji ze mną i zawsze głosował za udzieleniem absolutorium dla Burmistrza, to pominął, ja jestem niepokorny, walczyłem o żłobek, tak, to proszę bardzo, ostatni angora, 2% dzieci w Polsce chodzi do żłobka, 2%. Ile chodzi w Chojnicach? Z populacji około 20%, czyli 10 razy lepiej jest w Chojnicach niż w Polsce. Ale to nie zasługuje, bo Pan Jacek wypowiedział się, że on był rzecznikiem ochrony, miały być trzy żłobki w Chojnicach. Po co, jak tylko 30 dzieci czeka w kolejce. Fajnie byłoby, jak by wszystkie miały miejsce, ale po prostu nas na to fizycznie nie stać, ale mamy żłobek. Teraz taką informację sprzedawaliście na Rynku, a dlaczego nie sięgnęliście po dane statystyczne, 2% dzieci chodzi w Polsce, w Chojnicach 20%, to pozostawiam bez komentarza, bo nie warto tego komentować.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Państwo radni, jesteśmy w projekcie uchwały 
w sprawie zamiaru likwidacji przedszkola samorządowego, kto w tej sprawie? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – cieszę się, że możemy rozmawiać teraz na temat przedszkola. Nie ukrywam, że po przypadku powiedzmy nawet i tutaj Biskupca i naszej dyskusji na zeszłotygodniowej Komisji Budżetu, gdzie ta forma, że tak powiem uchwały została przez nas zaakceptowana, nie w głosowaniu, ale została zaakceptowana. Cały czas temat drążyłem i analizowałem, nie ukrywam, że cały czas nasuwają mi się pytania i teraz chciałbym jeszcze może do Pana Burmistrza bezpośrednio, bo wtedy nie miałem możliwości z Panem Burmistrzem rozmawiać, nie było Pana na tej Komisji, uzyskam informacje, bo tak, mam kilka wątpliwości. Pierwsze to są wątpliwości natury prawnej, ustawa o systemie oświaty mówi wyraźnie, że w przypadku prywatyzacji przedszkola, znaczy szkoły przedszkola należy zapewnić miejsce takim dzieciom kontynuowania nauki w innej szkole publicznej, w tym przypadku to jest ostatnie nasze przedszkole. Pytanie, czy niepubliczne również nie zostanie podważone w jakiś sposób, czy przez WSA, NSA, czy też nie zostanie zaskarżone. To jedno z pytań.
Drugie i chyba najbardziej istotna informacja, którą chciałbym uzyskać, o którą też pytałem na poprzedniej sesji Rady Miasta, dotyczy zasad ustalania dotacji po sprywatyzowaniu wszystkich przedszkoli w naszej gminie. Ustawa mówi wyraźnie o naliczaniu opłaty tak, jak, czy na podstawie sąsiedniej gminy. Ustaliliśmy, że sąsiednia gmina, czyli Gmina Wiejska Chojnice nie ma przedszkoli, odpada. Pytanie, która kolejna gmina? Mamy gminę Tucholę w sąsiednim województwie, gdzie ta opłata jest niższa z tego, co pamiętam, w Człuchowie chyba jest podobnej wysokości, ale na przykład w Brusach jest wyższa niż u nas. W tym momencie prywatyzując ostatnie przedszkole w ogóle skazujemy się na łaskę innych samorządów, bo od nich będziemy uzależniali wysokość tej dotacji, co może też wpłynąć niekorzystnie na budżet, no bo pytanie, czy będzie można wziąć sąsiednią gminę, tutaj mówię Człuchów, Tucholę, Brusy, czy może gminę o podobnej wielkości, podobnej strukturze społecznej, takiej, jak chociażby Malbork, Kwidzyn, bo to są te miejscowości chociażby w naszym województwie podobne do Chojnic. Pytanie właśnie, czy czasami nie będzie dla nas to droższe niż utrzymywanie naszego ostatniego samorządowego przedszkola.
Kolejna sprawa (głosy poza mikrofonem) opinia Kuratorium Oświaty, w chwili obecnej wystarczy nam opinia, nie musimy mieć zgody Kuratora Oświaty, tak samo akurat w przypadku uchwały Rady Miejskiej w Biskupcu, sobie pozwoliłem ją wydrukować nawet, tam też nie było pozytywnej opinii, to była opinia negatywna Warmińsko-Mazurskiego Kuratora Oświaty i została ona przegłosowana przez Radę Miasta, to nie stanowi problemu, możemy tak zrobić. Pytanie właśnie, czy ewentualnie Wojewoda nam tego też nie umorzy, czy też nie uchyli tej uchwały chociażby ze względu na tą dyskusję, która w mediach się zaczęła toczyć od zeszłego tygodnia, gdzie Premier zwrócił szczególną uwagę na wysokość opłat w przedszkolach, czy kazał zwrócić szczególną uwagę Wojewodom na wysokość tych opłat i jednocześnie zasady naliczania tych opłat. Z tego, co wiem, Kuratorium Oświaty wystosowało pisma do samorządów z informacjami, chcą uzyskać informacje o zasadach naliczania, wysokości opłat w samorządach w przedszkolach samorządowych. Udało mi się znaleźć taką informację chociażby w Kuratorium Oświaty w Warmińsko-Mazurskim, ale myślę, że to będzie dotyczyło wszystkich Kuratoriów. Kolejna sprawa to opieka nad dziećmi niepełnosprawnymi. Mówi Pan, że tutaj o tych dyskusjach, czy o tym dialogu, który był prowadzony z przedszkolami niepublicznymi i gwarantuje Pan, czy też próbuje Pan mówić, że w tym harmonogramie, czy też po przekształceniu tego ostatniego przedszkola będzie możliwość dalszego kontynuowania nauki przez dzieci niepełnosprawne. Z tego, co wiem, pozostałe przedszkola w chwili obecnej mogłyby już przyjmować dzieci niepełnosprawne, nie robią tego. Podstawowy argument, który też w dyskusji, czy też 
w rozmowie z paniami przedszkolankami udało mi się uzyskać, po prostu koszty są zbyt wysokie, bo pierwsze dotacje dla tych dzieci, czasami nawet te 850 zł, o których mówiliśmy, jest niewystarczające, bo w zależności od schorzenia mogą to być potrzeby wyższe. Kolejna sprawa to warunki, niektóre przedszkola po prostu nie są w stanie sobie z tymi dziećmi poradzić w takim sensie, że nie mają odpowiednich warunków lokalowych, to jedna sprawa, czyli po prostu te dzieci niepełnosprawne nie miałyby opieki gdybyśmy sprywatyzowali i być może ten zapis nie byłby respektowany.
Teraz pytanie jeszcze kolejne, istotne, mówimy o prywatyzacji, wcześniej tutaj w projekcie uchwały mówiliśmy o przejęciu, czy o użyczeniu, punkt 8 tego harmonogramu mówi wyraźnie „sformułowanie zasad wyboru osoby, której zostaną użyczone obiekty po zlikwidowanym PS 9”. W swojej wypowiedzi tutaj zaraz na początku sesji mówił Pan o sprzedaży, więc tutaj diametralna różnica, użyczenie a sprzedaż to jest różnica. Z tego, co wiem, pamiętam, pewnie wszyscy radni z poprzedniej kadencji też wiedzą, ten stan tego przedszkola jest katastrofalny, tam wymagane są, jak najbardziej potrzebny jest remont tego przedszkola, był ogłoszony przetarg na nowy projekt, przedszkole miało zostać przeniesione. Projekt, z tego, co wiem, został sprzedany chyba, więc to ewentualnie też do ustalenia i pytanie, czy ktoś będzie zainteresowany przejęciem tego przedszkola w takiej formie, czyli po pierwsze taki stan budynku, jaki jest, po drugie z licznymi ograniczeniami, które zamierzamy założyć. Mówił Pan wcześniej na poprzedniej sesji również o wolnym rynku, no nie ukrywam, że wolny rynek ma to do siebie, że tam, gdzie jest zysk, tam się mogą pojawić zainteresowani i pytanie, jeżeli te nakłady, które tam trzeba poczynić w tym przedszkolu w chwili obecnej są tak duże, czy wymagane są tak duże, czy będzie ktoś zainteresowany przy takich ograniczeniach, jakie zamierzamy nałożyć na tą osobę, która by miała to przedszkole przejąć. To moje argumenty, moje pytania i też o informację zwrotną bym poprosił, dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – placówki niepubliczne nie chcą przyjmować dzieci niepełnosprawnych nie tylko dlatego, że jest jakieś zagrożenie finansowe, ja rozmawiałem z Paniami, one powiedziały mi, że głównym powodem tego, że nie chcą przyjmować dzieci niepełnosprawnych jest brak programu integracyjnego, brak doświadczenia i mnóstwo problemów organizacyjnych, które trzeba pokonać realizując integrację. Natomiast nie mówiły nic o kwestiach finansowych, również o lokalowych. Proszę zwrócić uwagę, że my chcemy likwidować i powołać niepubliczne przedszkole integracyjne, tak się ma nazywać, niepubliczne integracyjne, gdzie do umowy ma być wpisany zakres związany z integracją i oddziałami integracyjnymi. No przecież Państwo nie stoją na stanowisku, że koniecznie samorząd musi prowadzić na przykład szpital, czy hospicjum, a dlaczego musi być tak, że urzędnicy mają kreować poprzez Urząd Miejski i nauczyciele tą integrację. Ja jestem przekonany, że jeżeli my w sposób oczywisty określimy, że mówimy o przedszkolu integracyjnym, to każda osoba, osoby lub osoba prawna podchodzące do problemu będą wiedziały, że tak musi być, inaczej umowa ulega rozwiązaniu.
Teraz spróbujmy ten czarny scenariusz sobie rozpoznać, bo czarnowidzów jest dużo. Załóżmy, przekształcamy niepubliczną „dziewiątkę” w roku 2012, co jest bazą do obliczeń dotacji na jedno dziecko? Rok 2011, gdzie koszty Przedszkola Nr 9 rosną o 10%, gdzie Panie w niepublicznych zamiast 350 zł muszą dostać co najmniej 370 zł.
Dalej, integracja, będziemy rozmawiać, jeżeli 850 zł plus 370 zł to będzie za mało, to uważam, że na dzieci integracyjne nie warto skąpić, bo to jest tylko i aż 23 dzieci, można dać 1.000 zł na integrację, 1.100 zł, nie ma żadnego problemu, tylko proszę Państwa, jeżeli w przedszkolu, 
w którym jest Karta Nauczyciela, starcza 850 zł na integrację plus 350 zł, to czemu w niepublicznym, gdzie Karty Nauczyciela nie ma, nie ma starczyć. Nie potrafię na to pytanie odpowiedzieć, ja myślę, że starczy.

Teraz dalej, to, co Pan przywołuje z ustawy, to Panie Bartoszu dotyczy szkół, a nie przedszkoli, że ja muszę zapewnić. Natomiast ja nie wiem, co zrobi Wojewoda, nie wiem, co zrobi Wojewódzki Sąd Administracyjny, ale wiem jedno, że my, jako samorząd mamy możliwość albo stworzenia jednego systemu przedszkoli niepublicznych, bo Wojewoda zanim decyzje podejmie zapyta, a jak u Was działa system wychowania przedszkolnego, a jaki macie wskaźnik scholaryzacji, a jakie są opłaty od rodziców. Chyba o to wypadałoby zapytać, bo zadaniem własnym gminy nie jest prowadzenie przedszkoli, jest zapewnienie dostępu do placówek przedszkolnych. Czy my dostępu nie zapewniamy? Jak ktoś chce, to idzie na Reymonta, płaci 200 zł, ktoś chce, idzie do „BAJKI” i płaci 195 zł, jak ktoś chce, idzie do … i płaci 168 zł. My mieliśmy 35 bodajże dzieci za dużo w naszym przedszkolu samorządowym i musieliśmy odmówić, taką miałem informację i te dzieci poszły do innych przedszkoli, na tym polega system, bo gdyby było tak, że my mamy jedno przedszkole i je prywatyzujemy, ktoś je bierze i robi elitarne, niedostępne dla ludzi, to tak nie, ale przecież my z pomocy społecznej pomagamy rodzicom i tak dalej.
Tak więc mówimy tylko i wyłącznie o integracyjnym przedszkolu. 

Ja głęboko wierzę w to, że Kuratora Oświaty Pomorskiego, to już pewnie będzie nowy Kurator, będzie po wyborach, przekonam do tego systemu, tak, jak udało mi się Panią Annę Lis przekonać, która na początku mówiła nie, ani jednego, potem mówiła jedno, potem mówiła trzy, potem się zgodziła na wszystkie, potem mówiła, że jedno musi zostać, to wszystko tak ewaluowało wówczas, tak to wygląda.
Jeżeli chodzi o ten zapis, Pan pytał o ten punkt 8 użyczenie, to użyczenie adresowane jest do pomieszczeń żłobkowych, bo cały czas Pani Dyrektor i pracownicy zabezpieczali, mówią, jeżeli mówić o integracji, to nie możecie bazować tylko i wyłącznie na budynku przedszkola, muszą być też pomieszczenia, które są w Żłobku, dlatego przepraszam, ale nie będziemy zwiększać pojemności żłobka, on będzie funkcjonował na zasadzie 10 razy lepszych standardów, niż 
w Polsce dla mieszkańców Chojnic, natomiast te pomieszczenia muszą zostać na integrację. Natomiast nowy rok szkolny przyniesie spadek liczby dzieci w przedszkolu i w zależności od naboru, od ilości grup integracyjnych będziemy tym sterować. My deklarujemy bezpłatne użyczenie, natomiast sam budynek chcielibyśmy, żeby grupa pracowników lub podmiot, który będzie tworzył niepubliczne, żeby kupił. Stan techniczny przedszkola nie jest dobry, pewnie, że nie, ale my po prywatyzacji, po przekształceniu pięciu innych zauważamy, że on się polepszył. Jak to się stało, adresuję to do moich adwersarzy, że wtedy, kiedy my prowadziliśmy i z roku na rok wydawaliśmy coraz więcej pieniędzy na przedszkola, że nie potrafiliśmy tych budynków wyremontować, dlaczego ci prywatni są lepsi od nas? Dlaczego? Dlatego, że jedynym ograniczeniem, jakie mają, jest program, który mają realizować i kontrola wydatkowanych środków przez Urząd Miasta, natomiast poprzez uwolnienie tego gorsetu, jakim jest Karta Nauczyciela, zyskują mnóstwo różnych możliwości bez szkody dla dzieci. Ja jeszcze raz powtarzam, nie ma żadnych skarg na przedszkola niepubliczne. Jak matka zaczęła formułować publicznie w Przedszkolu Nr 9 skargę na przedszkole niepubliczne, to ja starałem się przerwać, bo nie można skarżyć się publicznie bez tego, na którego się skarżymy, to jest nieetyczne. Zostałem o to skrytykowany w internecie, że przerywałem, ale tak nie wolno robić, nie ma kogoś, to go nie krytykujemy. Tak więc ja jestem przekonany. 

Teraz weźmy ten czarny scenariusz cały czas, załóżmy, że przekształcamy „dziewiątkę”, wchodzi podmiot, mamy pełne zaufanie do tego podmiotu i podmiot nie realizuje, dostaje pieniądze, plajtuje, nie realizuje oddziałów integracyjnych. Chciałbym Państwu powiedzieć, że z prędkością światła jesteśmy w stanie odtworzyć oddziały integracyjne lub inne w Szkole Podstawowej Nr 3 bez żadnego problemu i w innych naszych placówkach, jeżeli taka będzie potrzeba. Ja jestem przeciwnikiem przedszkola specjalnego, to znaczy nie jestem zwolennikiem tego, żeby grupować dzieci niepełnosprawne nawet w zespołach 5-6 osobowych i z nimi pracować. To, co Pani Dyrektor Przedszkola Nr 9 i pracownicy stworzyli, ten system jest idealny, bo ona daje szansę na rozwój dziecku niepełnosprawnemu w otoczeniu dzieci w pełni sprawnych, dziecko niepełnosprawne nie jest w niczym gorsze, ma ten sam status.

Jak rozmawiamy o niepełnosprawnych, to przecież my na przykład dowozimy dzieci niepełnosprawne do chojnickich szkół płacąc z pieniędzy podatnika 480 zł miesięcznie, warto, żeby Chojniczanie o tym wiedzieli. Mamy klasy integracyjne w szkole podstawowej i w gimnazjum, dzieci są wożone, 480 zł, czyli 6.000 zł, przepraszam, 5.000 zł, bo są wakacje, rocznie przekazujemy ekstra pieniędzy na wożenie tych dzieci. Więc jak można zarzucić tutaj brak dbałości. 

Ja rozumiem wątpliwości Pana radnego, całkowicie rozumiem, gdybym powiedział, że ja sam nie mam wątpliwości, to bym skłamał, zawsze jest jakiś znak zapytania, może się wydarzyć tak, jak w Biskupcu, ale jak się wydarzy, to co się stanie? Mamy przedszkole dalej publiczne, bo go nie zlikwidujemy przecież, natomiast mamy to przedszkole z Kartą Nauczyciela i nie możemy, Państwo, jako radni przekazując pieniądze z budżetu miasta, nie możecie spowodować, żeby to było przedszkole publiczne bez Kartu Nauczyciela, a system wymiarowania jest, jaki jest.
Oczywiście mam rozwiązanie na to, co by się stało, żeby nie było tej galopady cenowej w odniesieniu do wzorca. Będziemy tworzyć oddziały przedszkolne na przykład w Szkole Podstawowej Nr 3, gdzie będziemy się zajmować od razu wymiarowaniem kosztów w inny sposób. Natomiast gmina sąsiednia to jest gmina sąsiednia, tak to jest zdefiniowane i jeszcze raz Państwu przypomnę, jeżeli w gminie sąsiedniej jest mniej niż 350 zł, to ja uważam i na pewno radni poprą ten wniosek w większości, bo jeszcze tutaj chyba dysponujemy większością, tak myślę, 
w tej Radzie, żeby jednak dać 350 zł i więcej. To nie chodzi o to, że my chcemy zaoszczędzić, że jest 350 zł dzisiaj, na przykład w Człuchowie jest 317 zł, to chcemy te 33 zł na dziecku zaoszczędzić. Nie, mówię publicznie, 350 zł wytrzymujemy spokojnie, ale patrząc na wzorzec, na nasze Nr 9, będzie 370 zł, 390 zł i tak dalej. Ja wiem, że rosną ceny energii elektrycznej, ceny ciepła, ceny paliwa, ceny wszystkiego, muszą mieć przedszkola więcej pieniążków do systemu nie kosztem rodziców.

Na koniec jeszcze powiem taką rzecz, tutaj Pan Radek powiedział o tym, że w tym roku podniesiono czesne od rodziców, a proszę zobaczyć, przez cztery lata my cały czas zwiększaliśmy subwencję, dotację dla przedszkoli niepublicznych, co roku wyższa, a rodzice constans, dobry system, tak powinno być. Budżet Przedszkola Samorządowego Nr 9 w ostatnich czterech latach urósł z 1.400.000 zł na prawie 1.870.000 zł przy prawie tej samej liczbie dzieci. No to jednak musimy umieć liczyć. Nie ograniczymy dostępności do przedszkoli. Dalej jestem przekonany, że dla Kuratora ważniejszy będzie system niż to, czy jest jedno publiczne. Ja nie chcę nikogo urażać, ale nie wiem, w Polsce działa poczta, jest państwowa jeszcze i nie wiem, czy by się świat zawalił, jak by poczta nie była państwowa, nie wiem, trzeba byłoby to przeżyć, będziemy to razem przeżywać. Ja oczywiście wiem, ile ryzykuję brnąc do tego rozwiązania, liczę, że nikt nie będzie go blokował. Przecież Państwo powinniście ocenić, że po czterech latach jest wszystko w porządku, opłata stała nie drgnęła, dopiero teraz dwa przedszkola podniosły, liczbę dzieci mamy więcej, programy są realizowane różne i skąd jest ta wyborcza awantura o przedszkola? No stąd, że w przedszkolach dziecko się umieszczało na 5-7 godzin, a jak trzeba dłużej, to są od razu koszty, Bi nauczyciele z Kartą Nauczyciela są o wiele drożsi w działaniu niż ci, którzy zostaną do 2000, czy 2030 z dzieckiem w przedszkolu niepublicznym. Niepubliczne to wytrzymają, publiczne nie wytrzymają.
Problemy, które omawiamy w Chojnicach, są bardzo widoczne też w innych gminach. To nie tylko Chojnice, nie tylko Biskupiec, ten stan wrzenia odnośnie modelu finansowania przedszkoli i interpretacji tak zwanych wydatków bieżących będzie jednym z pierwszych problemów Sejmu po wyborach, ja głęboko wierzę w to, że politycy zrozumieją, że niepubliczne nie mogą dostawać raz 168 zł od rodziców i potem 75% od 168 zł od rodziców przedszkola publicznego, bo tak to dzisiaj jest liczone, no przecież i parafrazowanie tego, co ja powiedziałem tutaj o Kargulu i Pawlaku, sąd sądem, a racja i tak jest po naszej stronie nie wynika z tego, że ja krytykuję sądy, nie, sądy orzekają na podstawie prawa, które jest, a Państwo jesteście przekonani, że to prawo, które jest, jest dobre, jest logiczne? Nie jest logiczne, posłowie powinni słuchać samorządowców, wsłuchać się w problem, pomóc go rozwiązać. Oczywiście możemy debatować tak, jak mówi Pan Radek w oparciu o dyrektywy Unii Europejskiej, pewnie, że tak, jak Unia Europejska da nam pieniądze na przedszkola i żłobek, to również, myślę, zaprosimy tutaj euro posła jakiegoś, ale na razie nie daje nam nic ani na żłobek, ani na przedszkola. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jeszcze? Pan Bartosz Bluma. Przepraszam bardzo, 3 minuty przerwy, cały system nam padł, proszę Biuro Rady o sprawdzenie. Bardzo przepraszam Państwa radnych, zaraz Panie Bartoszu.

Już w porządku, proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.
Radny Bartosz Bluma – cieszę się, że mogę zabrać głos. Nawiązując do naszej dyskusji jeszcze pyta Pan, dlaczego my mamy prowadzić te przedszkola? Nie ma obowiązku, żebyśmy je prowadzili, natomiast niestety, ustawa nakazuje nam ich finansowanie i to jest główny element, który się toczy. I teraz a propos tego finansowania pytanie jedno i też zasadnicze, wiąże się to pewnie z kolejną uchwałą, którą będziemy dzisiaj analizować i też uchwałą, której nie podejmowaliśmy w minionym miesiącu o zasadach naliczania. Pytanie, bo obecnie odliczamy od wydatków bieżących opłaty stałe ponoszone przez rodziców plus opłaty za wyżywienie, co 
w przypadku, kiedy na przykład, mówię, wiąże się to z kolejną uchwałą, ale po jakiejś części jest związane z tą, co w przypadku, kiedy NSA podtrzyma ten wyrok WSA i ta opłata, którą ponosiliśmy w tym roku, będzie musiała zostać w jakimś sensie zwrócona Paniom przedszkolankom, chyba wtedy to będzie jedyna forma i pytanie, czy będziemy zmieniali zasady finansowania przedszkoli na przyszły rok jeszcze, czyli do końca roku zmienimy tak, jak to było planowane w zeszłym miesiącu, co zostało odrzucone, czyli na te 5 godzin obowiązkowych plus te dodatkowe.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – znaczy my niczego nie odliczamy, my obliczamy dotację na podstawie wydatków bieżących, które my ponosimy z budżetu. Oczywiście ta odpowiedź Pana nie zadowoli, bo tu jesteśmy w sporze z decyzją Sądu Administracyjnego, co jest wydatkiem bieżącym. Teraz z jednej strony niektórzy tutaj, jak Pan Radek, odtrąbili zwycięstwo przedszkoli niepublicznych, ale proszę nam dać szansę, jeszcze jest kasacja i jeszcze są sądy powszechne, dlatego spokojnie, myślę, możemy działać w tym zakresie, żeby się przekonać. To po pierwsze.
Po drugie, jeżeli miałoby być tak jak jest w tej chwili, to przy jednoczesnym wzroście liczby dzieci w przedszkolach, na które się zgadzamy i chcemy, żeby było więcej dzieci i na to chcemy wydawać więcej pieniędzy, rosną, czy rosłyby w sposób naprawdę niekontrolowany, i to jest ta część ekonomiczna mojej wypowiedzi, tu się nie rozumiemy ze „Wspólną Ziemią”, rósłby wzorzec algorytmu dla niepublicznych, bo Panie mówią z niepublicznych tak, ale my dostajemy tylko 75%, ja mówię tak, ale nie macie Karty Nauczyciela, no tak, ale my chcemy dwa razy dostać to samo. Nie, bo wydatki bieżące z naszego budżetu to są, naszym zdaniem wydatki, które my, które my realizujemy z podatków mieszkańców Chojnic, bo gdyby był inny system wnoszenia opłaty stałej od rodziców, czy ta moja myśl cateringu, ona biegła do tego, żeby związać umową bezpośrednio wykonujących tą żywność, to nie musi być catering, to mogą być trzy Panie kucharki z prywatną kuchnią w przedszkolu publicznym, już jest inny system, inny model. Więc nie odbierajcie mi Państwo możliwości pewnego optymalizowania kosztów, bo gdyby na przykład Wrzucać stratę MZK do cen biletów, to dzisiaj bilet w Chojnicach kosztowałby 8 zł, 
a jednak zbiorowy transport my musimy zapewnić. Ja mam bardzo taki obfity materiał dla Pana Krzysztofa Haliżaka, bo czekam na spotkanie z nim, opisujący kilka miast, gdzie doszło do prywatyzacji komunikacji miejskiej i okazuje się, że, przepraszam za tą dygresję, bo to jest ważne, że miasta wpadły w pułapkę, dopłacały na przykład do swojej własnej firmy 3-4 mln zł, teraz muszą wydawać 2-3 razy więcej, bo nie ma niepublicznego, który podjąłby się realizacji tych samych zadań, które robił publiczny i tu jest pewne niebezpieczeństwo, o którym Państwo mówią i ja to rozumiem całkowicie. Natomiast mówię o tym, że musimy zdwoić wysiłki, żeby przygotować dobrą umowę i żeby pilnować pieniędzy podatnika. Jeszcze raz zadam proste pytanie, dlaczego w publicznym 1.200 zł starcza, a w niepublicznym nie ma wystarczyć. Jeżeli nie wystarczy i nam niepubliczne udowodni, że potrzeba jest 1.300 zł, to dołożymy na dzieci niepełnosprawne, bo to jest grupa szczególnej troski, szczególnej opieki.
Jakoś też nie zauważają moi krytycy, że zwiększamy bodajże o 100.000 zł wydatki na MOPS, jak to się stało? Ustawodawca nagle przestał dotować w 100% zasiłki, a powiedział nie, my dajemy 80%, a 20% muszą znaleźć samorządy terytorialne. Czemu nie protestujemy publicznie, była Pani Senator, był Pan Poseł Kozak, no przecież ci ludzie tworzą to prawo, inni senatorzy też, z Platformy, z SLD tu będą przyjeżdżać i trzeba o tym mówić. To jest przerzucenie na samorządy konkretnych wydatków, dzięki którym chudnie po tej stronie wydatków budżet państwa. Więc udowadniam tutaj tą wypowiedzią, że jest potrzebna szeroka dyskusja na temat zabezpieczenia społecznego obywateli miasta, a nie tylko wyjmowanie z tortu jednego kawałka pod tytułem przedszkola, to jest tylko jeden kawałek. W systemie oświaty nic nie zmienimy, bo w szkołach jest Karta Nauczyciela i pozostanie Karta Nauczyciela, ale tutaj otrzymujemy subwencję. Na co nam starcza subwencja, ciekawe, czy Państwo jesteście świadomi. Starcza nam na płace subwencja w oświacie? Otóż nie, nawet nam na płace nie starcza, jest coraz gorzej z finansowaniem oświaty przez budżet państwa. Jak to jest, że 75% samorządów w Polsce dopłaca do oświaty z dochodów własnych, a 25% nie, bo nie ma z czego. Jak to jest w stosunku do Konstytucji, równy dostęp do oświaty. W tych 25% gmin, które nie dopłacają, jest taki sam, jak 
u nas, ten sam poziom? Nie i ty jest pole do rozmowy i dyskusji z parlamentarzystami, żeby pewne rzeczy uściślić i uwypuklić.
Tak więc ja liczę na współpracę, te wątpliwości, które Pan Bartosz Bluma tutaj wyartykułował, jak najbardziej podzielam, bo nie jestem pewny siebie na 100%, trzeba po prostu działać, udowadniać pewne rzeczy w działaniu. Natomiast jeżeli my przekształcimy Przedszkole Nr 9 zapewniając również wszystkim pracownikom tego przedszkola pracę, czyli albo przejście do szkół, albo pozostanie w tym przedszkolu, to to już jest sukces. Jeżeli nie będziemy prywatyzować, przekształcać tego przedszkola, co najmniej 1/3 pracowników tego przedszkola straci pracę w roku następnym szkolnym, ewidentnie straci, bo będzie 300 dzieci w systemie mniej, to się musi równo rozłożyć, przecież nie będzie pędu do przedszkola publicznego, a niepubliczne odstają jakoś, tak nie jest, zdecydowanie tak nie jest. Natomiast mam czarny scenariusz w razie czego, gdyby Wojewoda, sądy i Sejm nic nie zmieniał, naprawdę musimy mieć wpływ, no przecież Państwo zdajecie sobie sprawę, że my nie możemy pozostać bez wpływu na kształtowanie tak zwanego wzorca do obliczania kosztów niepublicznych, bo jeżeli nie będziemy mieli wpływu, to możemy zamknąć inne rozdziały pod tytułem „problemy społeczne”, od budowy dróg poprzez pomoc społeczną, po inne i się zająć tylko przedszkolami, będziemy musieli podnosić podatki lokalne, bo skądś do budżetu trzeba te pieniądze zdobyć. W sytuacji, w której dzisiaj jesteśmy, gdzie jest upadłość „Mostostalu”, gdzie „Zremb” napisał wniosek o umorzenie połowy podatku, gdzie mamy szansę na rozwiązanie różnych problemów, od dworca PKP po inne rzeczy, nie możemy się skupić tylko i wyłącznie na progresywnym finansowaniu jednej działalności. Naprawdę koszty funkcjonowania niepublicznych przedszkoli aż tak nie rosną, jak wynikałoby to z wzorca, który dzisiaj mamy w „dziewiątce”, 1.400.000 zł cztery lata temu, 
w tym roku 1.880.000 zł, to jest 480 zł razy 0,75 razy pięć niepublicznych z 2.000.000 zł. Nie szczędźmy grosza na integrację, nie szczędźmy grosza dla dzieci niepełnosprawnych, natomiast trzymajmy pewne koszty, stwarzajmy warunki.
Jeszcze Państwu powiem inną rzecz, punkty przedszkolne w ogóle nie protestują, funkcjonują, rozwijają się, jest ich coraz więcej i będzie coraz więcej.

Jeszcze tylko słówko o tym ustawodawcy. Gdyby ustawodawca chciał mieć tą pewność, że może narzucić gminie, że musi być jedno publiczne, to by to napisał w ustawie, tak, jak Dom Kultury, tak, jak MOPS, tak, jak szkoła. To, co Pan powiedział, jest słuszne, jeżeli likwiduję szkołę publiczną, to muszę mieć alternatywę, musi być też jedna publiczna dalej w systemie, natomiast gdyby chciał taki system wprowadzić w przedszkolach, to by napisał dokładnie to samo, co napisał w ustawie odnośnie szkół. Nie napisał tego. Jeszcze raz powtarzam, ani Wojewoda, ani nasz suweren, czyli nasze państwo nie może nam narzucić systemu, bo po co tworzył wtedy system niepubliczny. Tak samo, jak ministerstwo Zdrowia nie może nam narzucić systemu funkcjonowania szpitala, jeżeli Starosta będzie chciał go skomercjalizować, to skomercjalizuje, taka jest sytuacja.

Dlatego bardzo proszę, zostańmy z tymi wątpliwościami, dołóżmy maksimum starań, systematyczności, obowiązkowości w tym, co chcemy zrobić, spróbujmy wesprzeć grupę pracowników z Przedszkola Nr 9, żeby chciała wziąć sprawy w swoje ręce, bo naprawdę warto, i z ekonomicznego punktu widzenia. Ja mówiłem do Pań, przecież dzisiejsze właścicielki przedszkoli to nie były biznesmenki, to były dyrektorki przedszkoli publicznych. Jaką wielką transformację one przeszły i po czterech latach są na rynku, prowadzą swoje przedszkola z wielkimi sukcesami, naprawdę należy im się wielki honor za to. Ja z nimi jestem w pewnym „konflikcie”, mamy różnice zdań, natomiast nigdy nie powiedziałem, że ich nie cenię, to są wspaniałe Panie, które wykonały kawał dobrej roboty. Pewnie mają dużo żalu do mnie o to, że próbuję wymiarować koszty, ale ja odpowiadam za cały budżet miasta, a nie za to, żeby niekontrolowany strumień pieniędzy płynął i tak dalej.
Wreszcie na koniec, spróbujcie Państwo poprowadzić niepubliczny podmiot edukacyjny, gdzie ktoś inny Wam mówi ile ktoś ma w tym podmiocie zarabiać i kiedy macie im podwyżki robić. Odniosę to do banku na przykład, w którym pracuje Pan Bartosz, jak ten bank by funkcjonował, gdybym ja, jako Burmistrz mógł wysłać do Was dezyderat, proszę podnieść płace o 7% wszystkim, a mnie nie interesuje skąd kasę macie. Żeby bank był konkurencyjny musi sam kształtować wynagrodzenia. To samo jest w przedszkolach niepublicznych. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś z Państwa radnych? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma jeszcze raz.

· Radny Bartosz Bluma – podsumowując. Pierwsza część, pierwszy mój nawet chyba wniosek, żeby doprecyzować tą uchwałę tak, szczególnie ten harmonogram, czyli zamiast, czy w tym punkcie 8 sformułowanie „zasady wyboru osoby trzeciej, której zostaną użyczone”, sprzedane 
i użyczone, bo to jest istotny chyba element tej uchwały. To pierwsze, a podsumowując rozumiem i mam nadzieję, że to będzie tutaj z Pana strony akceptacja, jeżeli nie uda się wynegocjować z podmiotem albo znaleźć podmiotu, albo wynegocjować z podmiotem, który ma przejąć to przedszkole tych warunków, o których Pan mówi, czyli właściwa opieka dla osób niepełnosprawnych, te ceny, które mają być utrzymane przez najbliższe lata i oczywiście w przyszłości, albo ewentualnie nasza dotacja dla niepublicznego przedszkola, to znaczy, że na przykład gdyby okazało się, że mamy płacić dużo więcej, albo dużo mniej, to wtedy podejmujemy uchwałę albo o odtworzeniu naszego własnego przedszkola, które będzie podstawą wymiarowania, bądź też 
o zwiększeniu dotacji, wycofuje się Pan z tego pomysłu z prywatyzacji i zostajemy przy przedszkolu publicznym, czy tak?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – tu doszliśmy w formie dialogu, który dedykuję Radkowi Sawickiemu, do pewnych konkluzji, bo ja to już mówiłem, że jeżeli nie będzie podmiotu, który na tych warunkach, które my dzisiaj proponujemy, nie poprowadzi, to to przedszkole nie będzie zlikwidowane, ja to mówiłem i potwierdzam z całą starannością. Natomiast jeżeli taka sytuacja nastąpi, to proszę mi wierzyć, że jednak patrząc na progresję wzrostu kosztów tego przedszkola będę modyfikował jego koszty, na pewno będę wprowadzał mniejszy nabór 3-4-5-latków, na pewno skorzystam z tej propozycji, żeby na bazie 23ꞌ przenieść część nauczycieli dyplomowanych do szkół, żeby aż tak mocno, przepraszam za to określenie Państwa, nie byli kosztotwórczymi pracownikami, na pewno będę starał się wpłynąć na wysokość kosztów pracy, 82% budżetu tego przedszkola to są płace, czyli będę starał się o to, żeby troszeczkę, z góry przepraszam, żeby nikt się nie poczuł dotknięty, odświeżyć kadrę proponując pracę stażystom i kontraktowym, mam wiele możliwości. Bezpośrednim warunkiem przekształcenia tego przedszkola jest to, na co się tutaj umawiamy, te zapisy, które wysłałem do rodziców, są dla mnie, nie chcę powiedzieć święte, ale święte, po prostu są constans, nie ma innego wyjścia. Więc uważam, że nie ma o co kruszyć kopii, jesteśmy umówieni na takie działanie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – czyli tak, na dzień dzisiejszy ja, nie wiem, jak koledzy, ale za chwilę się okaże, wstrzymam się od głosu, pozwolę działać, ale tak, jak mówię, decyzja tutaj, uchwała, która będzie musiała być podjęta w sprawie likwidacji bądź, jeżeli do tego nie dojdzie, to nie, to będzie na pewno wyznacznik jednoznaczny, czy się zgadzamy, czy nie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja nie chcę wpływać na Waszą decyzję, ale pamiętam, że Prawo i Sprawiedliwość cztery lata temu było za prywatyzacją przedszkoli, ja wiem jako partia, Wy jesteście ludźmi, którzy są radnymi, tutaj nie mogę powiedzmy flagi PiS-u przykładać do Was wprost, macie prawo mieć inne zdanie, ale proszę zwrócić uwagę, dzisiaj jest uchwała intencyjna, potem jest sprawdzenie naszych wzajemnych deklaracji, co się wydarzy, potem jest szukanie tego podmiotu, rozmowa z pracownikami, szukanie podmiotu na zewnątrz, dopiero potem jest uchwała o likwidacji. Ja uważam, że warto zaufać, jeżeli mamy współpracować, fajnie byłoby, gdybyście byli za, a potem przy wątpliwościach możecie być przeciw likwidacji, to jest prostsze rozwiązanie, ale to oczywiście jest kwestia tylko i wyłącznie Waszej strategii i taktyki. Dziękuję, że się wstrzymacie, że nie jesteście przeciwni, bo to, że nie jesteście przeciwni daje mi jakąś szansę na to, że będę z moją opozycją mógł współpracować w tym zakresie, a gdy bylibyście przeciwni to po co ta współpraca, prawda, nie miałoby to sensu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Marek Szmaglinski, proszę bardzo.

· Radny Marek Szmaglinski – ja chciałbym tutaj też wyrazić swój pogląd, stanowisko i muszę powiedzieć, że przed sesją też mieliśmy szereg wątpliwości i byliśmy mocno może na nie, ale teraz po tej dyskusji, którą Pan Burmistrz nam tutaj przedstawił, podobnie jak kolega, troszeczkę to moje wewnętrzne przekonanie się zmienia, ale chciałbym zaznaczyć, że chyba nie zawsze należy brać ekonomię ponad wszystko nad niektórymi problemami. Rzeczywiście z takich badań socjologicznych wynika, że tych dzieci niepełnosprawnych w Chojnicach jest coraz więcej, to jest taka jedna obawa, która w jakiś sposób może po prostu zmusić do tego, że się wstrzyma po prostu, czy będziemy w stanie tym wszystkim dzieciom zapewnić. Jeżeli chodzi o niektóre schorzenia, to też mi wiadomo, że niektóre są takie schorzenia, które wymagają pieniążków więcej, a więc nawet do 4.000 zł, mam takie informacje od źródeł, a my dajemy 850 zł. Na pewno też się wstrzymam i chciałbym powiedzieć, że w tym proteście zabrakło mi rodziców, po prostu gdyby oni tam byli chociażby w jakiejś tam liczbie 50 osób, to nasze stanowisko by się po prostu w jakiś sposób jeszcze inaczej wyklarowało. Tak, że życzę wszystkiego dobrego, nie się po prostu to wszystko ułoży jak najlepiej i dwie strony żeby były zadowolone.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Piotr Pawlicki po kolei się zgłaszał.

· Radny Piotr Pawlicki – nie może również zabraknąć tego głosu ze strony przynajmniej mojej, nie mówię kolegi, każdy tutaj wyrazi swój pogląd, ale Chrześcijańskiego Ruchu powiem jednak Samorządowego, bo dlatego, iż myślę, że, zresztą już to dawno mi się to jawiło w głowie, iż, zresztą to na końcu bardzo dobrze wyszło, mianowicie że twierdzę, iż tym, co łączy wszystkie grupy tu siedzących powiedzmy partnerów, że tak powiem, w tej podmiotowej sprawie, czy to rodziców, czy dyrekcję, nauczycieli i dzieci, chociaż one są tu najmniej świadome tego, czy nawet tutaj też Pana Radka, czy wszystkich radnych, iż to, co w tym rozwiązaniu jest najistotniejsze, problemu tego, a jeszcze ich jest więcej, przecież przed nami jest to, co nazywamy zaufaniem, myślę, że mieszkamy w tym samym mieście, jesteśmy wszyscy Chojniczanami i nie może być tak, że tu ktoś jest wrogiem kogoś, bo to nie o to chodzi, chodzi o wspólne właśnie wynikające z tych zasad zaufania rozwiązanie i to jest najbardziej dla mnie przekonywującym argumentem, tym bardziej, że dzisiaj rzadko chyba to tak było, a może i często tak jest, tylko że dzisiaj naprawdę dużo słów, więc proszę zwrócić uwagę, że Pan Burmistrz dzisiaj już naprawdę podłożył głowę i honor na tapecie, czy na szali tej sprawy, więc tym bardziej to jeszcze daje rękojmię do tego, że intencje są tu jak najbardziej dobre i myślę, że wszystkich stron te intencje są dobre i z tego też założenia wychodząc ja, reprezentujący ten klub chrześcijański, myślę, że chrześcijaństwo ma to do siebie, że jest zawsze za rozwojem i postępem, boi się braku zmian, więc w tym wypadku trzeba pójść za tym i jak to jeden z klasyków mówi „Alleluja i do przodu”, zaś Jan Paweł II mówi „nie lękajcie się” i myślę, że z tym wyzwaniem idźmy wprzód i będzie naprawdę dobrze. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Krzysztof Haliżak się zgłaszał po kolei, proszę bardzo.

· Radny Krzysztof Haliżak – ja mówiąc szczerze nie miałem zamiaru zabierać głosu, bo nie miałem chęci pomagać Panu Burmistrzowi w argumentacji i teraz widzę, że dowodząc wyższości działalności prywatnej nad samorządową, czy państwową myślę, że przebija Korwina-Mikke i tylko chodzi o niekonsekwencje, bo jeżeli mówi Pan o tym, że nie ma Pan zamiaru działać, 
a ja uważam, że nie ma Pan zamiaru oszczędzać, ja uważam, że wprost przeciwnie, motorem Pana działania powinno być szukanie oszczędności i patrząc na strukturę budżetu uważam, że przedszkola niekoniecznie, czy to przedszkole owszem, jest zagrożenie, że wydatki będą rosły, ale nie jest tym podstawowym czynnikiem tworzącym koszty i narażającym budżet na wydatki. Teraz pytanie konkretne, dlaczego jest taka kolejność i dlaczego nie skupiamy się na tym, żeby tak, jak powiedziałem, pozbyć się tych podmiotów, które więcej nas kosztują i z drugiej strony narażamy się również na kolejne koszty, które nie do końca są związane, tak, jak Pan mówi, 
z działalnością samorządową stricte wynikającą z ustawy, na przykład nadal, tego będę się trzymał, nie widzę potrzeby przejmowania dworca, chyba że będziemy mogli go sprzedać. Więc pytanie jest o kolejność, no i później o konsekwencje, bo skoro deklaruje się Pan jako zwolennik niekoniecznie prowadzenia przez gminę, umożliwienia działania, ale niekoniecznie prowadzenia przez gminę, to jest pytanie, co z innymi podmiotami typu, nie wiem, właśnie MZK, ZGM i tak dalej.
Jeszcze tylko słowo, tak mi się przypomniało, mówi Pan o tym, że póki co stać nas na to, że możemy wybudować trybunę zadaszoną, że finansujemy Centrum Kultury, a te koszty się, przecież wszyscy tutaj jesteśmy świadomi tego, że koszty utrzymania tej infrastruktury będą ogromne i tak, jak teraz ratujemy się na przykład zbywając lokale ZGM-owskie po to, żeby sfinansować Centrum Kultury, myślę, że to jest dobry kierunek, ale co będzie później? Tak, jak Pan mówi, realne zagrożenie jest takie, że wywindujemy znowu podatki.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – kolejność była taka, że najpierw mówiłem o strategii rozwoju społeczno-gospodarczego miasta, mówiłem o tym, że jesienią wywołamy tą strategię i w tej strategii będziemy podejmować wiele strategicznych decyzji, które mają wpłynąć również na modyfikację, optymalizację wydatków i tak dalej. Ja jestem w połowie drogi z Panem Krzysztofem, bo ja uważam, że trzeba oszczędzać na sposobie naliczania kosztów przedszkoli, natomiast jestem za tym, żeby system był otwarty, czyli każde dziecko, które chce, ma miejsce w przedszkolu i my mamy na to pieniądze.
Kwestia dworca, Panie Krzysztofie, ja nie powiedziałem, że bierzemy dworzec, ja będę chciał tą decyzję wypracować w formie strategii rozwoju miasta.

Kwestia MZK, my 1.700.000 zł, Gmina 240.000 zł, czy prywatyzować, czy szukać innych rozwiązań, kwestia rozmów nad strategią miasta. Będziemy tutaj toczyć różne spory, będziemy robić burzę mózgów, będziemy kruszyć pomysły. Ja mam nadzieję, że wówczas koledzy ze „Wspólnej Ziemi”, czy z Arcana Historii też się włączą, wszyscy aktywni, którzy mogą się włączyć w tym zakresie. Jest tak, jak Pan mówi, miasto dużo zainwestowało, mamy coraz więcej ulic, coraz więcej lamp, coraz więcej sprzątania tych ulic, coraz więcej pracującej deszczówki, coraz więcej separatorów, coraz więcej problemów, a dochody takie same. My nie ratujemy się sprzedając lokale użytkowe, my po prostu mamy prawo, bo to jest majątek komunalny i mamy prawo sprzedać, jak je sprzedamy, a pieniądze wykorzystamy na inwestycje, to jest w porządku. Ja prosiłbym tylko o jedno, żeby nie wykorzystywać takich naprawdę drobnych rzeczy, jak dach na stadionie, czy Baszta z galerią Trzebiatowskiego, przecież to jest majątek miasta, mamy piękny stadion, co nam szkodzi, no jest taki wymóg, zrobić ten dach, ja mogę dyskutować 
z PZPN-em. Baszta była, stan gorszy niż naszego Przedszkola Samorządowego Nr 9, jest odrestaurowany zabytek, stoi w mieście, jest naszą własnością. To są drobne wydarzenia. Natomiast najważniejsze jest pytanie takie, czy budżet miasta Chojnice po stronie dochodów bieżących będzie w stanie utrzymać trzy „Orliki”, stadion na Rzepakowej, Centrum Kultury, zabezpieczyć transport dla mieszkańców, objąć opieką dzieci niepełnosprawne, zabezpieczyć pomoc, 100% racji i w tym zakresie będziemy szukać rozwiązań. Ja nie cofnąłem się lat temu 8, 10 przed prywatyzacją MZEC-u, nie cofnąłem się kiedy właśnie niektórzy dzisiaj występujący na Rynku byli przeciwni prywatyzacji przychodni, nie cofnąłem się, a tam było 1.300.000 zł straty wtedy, również udało mi się z przedszkolami pięcioma, więc krok po kroku spróbujemy dążyć.
Niefortunnie rzeczywiście może akurat zaczynamy te reformy od systemu przedszkolnego, ale tak się przydarzyło, natomiast proszę mi wierzyć, że i Pan Dyrektor Robert Wajlonis, i Pan Prezes Sabatowski prowadzą rozmowy z Gminą Chojnice na temat pewnych zmian w sposobie finansowania transportu, będziemy też mówić o ochronie środowiska, ale najważniejsze jest to, że musimy sobie też na pytanie odpowiedzieć, bo jeżeli program nauki pływania to jest kwota 600.000 zł i jeszcze byśmy musieli dopłacać, wpłacać stratę Parku Wodnego do jego kasy, to rzeczywiście strategicznie trzeba podjąć decyzję, że basen nie może być czynny od 700 rano do 2200, trzeba będzie ograniczyć jego dostępność, bo nas nie będzie na to stać, pełna zgoda na ten temat. Natomiast dbamy o majątek i ten majątek miasta znacznie przyrósł, a ten przyrost majątku to są kolejne problemy związane z jego utrzymaniem i tutaj jest racja. Ja liczę na to, że będziemy się porozumiewać, tylko musimy pamiętać, że każde przekształcenie nie może wiązać się z ograniczeniem dostępności dla najuboższych, to jest klucz do wszystkiego.
Jeszcze taka dygresja i refleksja, ja apeluję do Państwa o to, żebyśmy współpracowali, bo ta dyskusja dzisiaj na sesji, powiem szczerze, mnie troszeczkę zmęczyła, ale jestem bardzo zadowolony, że doszło do takiej wymiany poglądów, ja o pewnych rzeczach musiałem zapewnić 
i pokazujemy po raz kolejny, zadajemy kłam takim obiegowym opiniom, które również tutaj były wygłaszane na Rynku, że Rada Miejska to są jacyś, przepraszam, klakierzy, którzy robią wszystko tak, jak chce Burmistrz, to to jest nieprawda, sami Państwo dziennikarze o tym od dawna wiedzą, a niektóre osoby się empirycznie o tym przekonują będąc tutaj na sali obrad. My się różnimy i mamy szereg wątpliwości, natomiast miejmy do siebie zaufanie, bo wiem, że koledzy z PiS-u na pewno mi nie zarzucają czegoś takiego, że nie robię tego z przekonaniem i bez zaangażowania, ja to robię z przekonaniem i się angażuję. Może przegram, jak przegram, to będzie mój koniec, niektórzy się będą cieszyć.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Leszek Pepliński.

· Radny Leszek Pepliński – Panie Przewodniczący. Panie Burmistrzu. Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Klub Radnych „Platformy Obywatelskiej” będzie głosował za, jednak to nie znaczy, że nie mieliśmy i nie mamy wątpliwości. Mieliśmy i mamy wątpliwości. Większość z nich została rozwiana przez Pana Burmistrza w trakcie konsultacji, w których uczestniczyliśmy, a także na dzisiejszej sesji. Trzeba wiedzieć, że wszyscy, jak tutaj jesteśmy, mamy doświadczenia 
w pracy z dziećmi w wieku przedszkolnym i wczesnoszkolnym, w tym z dziećmi z pewnymi dysfunkcjami i jeszcze raz powtarzam, będziemy głosować za, ale jednocześnie Panie Burmistrzu będziemy patrzeć na ręce, będziemy bardzo szczegółowo monitorować wszystkie poczynania związane z dalszym losem Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach. Mało tego, będziemy chcieli również uczestniczyć w tworzeniu stosownych dokumentów, oczywiście w takim zakresie, na ile będziemy kompetentni, na ile to będzie możliwe, myślę tutaj o różnego rodzaju regulaminach, statutach, umowach, po prostu chcemy być aktywni i zależy nam bardzo, jako radnym „Platformy Obywatelskiej”, na dobru tych dzieci, które przecież potrzebują szczególnego wsparcia, szczególnej troski. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze z Państwa radnych? Proszę bardzo Pan Dyrektor Robert Wajlonis.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – Szanowni Państwo. Ja może gwoli bardziej ciekawostki chciałbym przytoczyć to, że uchwała o zamiarze likwidacji tego przedszkola była przez Państwa podjęta już cztery lata temu, jej nikt nie uchylił, że myśmy już w samym procesie podejmowania stanowczej uchwały o likwidacji to przedszkole z tego wyjęli, to jest zupełnie inna rzecz. Oczywiście my tej uchwały nie możemy jak gdyby z klucza stosować, bo tam był wskazany inny okres, w jakim ten zamiar ma nastąpić, niemniej jednak w tamtym czasie nikt nie widział żadnych przeciwwskazań, w tym służby również kuratorskie, bo przecież wymiana, tak, jak Pan Burmistrz mówi, informacji na ten temat między stronami szła. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – prosiłbym o uwzględnienie autopoprawki „sprzedaż i użyczenie”, w tym punkcie, o którym słusznie mówił Pan Bartosz Bluma i dziękuję za tą uwagę. Sprzedaż i użyczenie, to musi być koniunkcja.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy ktoś jeszcze z Państwa radnych? Nie ma. Przystępujemy do głosowania. Proszę Państwa radnych o uzupełnienie, 
w punkcie 8 i w punkcie 9 proszę o uzupełnienie zostaną użyczone i sprzedane obiekty…, jest to autopoprawka w tej chwili jeszcze zgłoszona dodatkowo przez Pana Burmistrza.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/115/11 w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach z autopoprawkami?

Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XI/115/11 w sprawie zamiaru likwidacji Przedszkola Samorządowego Nr 9 z oddziałami integracyjnymi „SKRZATY” w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.
Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XLII/482/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 września 2010r. w sprawie trybu udzielania 
i rozliczania dotacji oraz tryb i zakres kontroli prawidłowości ich wykorzystania dla przedszkoli, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, dla których organem prowadzącym jest organ inny niż Gmina Miejska Chojnice z autopoprawką, którą Państwo radni już otrzymali – autopoprawka stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – czyli wracając tutaj, zmiana tej uchwały jest wywołana orzeczeniem, czy też decyzją Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego dotyczącą zasad naliczania, znaczy wyrzuciliśmy z tej uchwały w takim bądź razie zasady, ten algorytm, który był do tej pory 
w niej zapisany, ustaliliśmy, że rozliczane będą tylko i wyłącznie wydatki bieżące w myśl ustawy o systemie oświaty i finansach publicznych. Pytanie, czy tutaj to, co Panowie wcześniej wspomnieli, zasady obliczania dotacji na dzień dzisiejszy zostaną bez zmian, czyli będziemy od tych wydatków bieżących odliczać kwotę dochodów z tytułu wpłat rodziców i wsadu do kotła, czyli opłaty żywnościowej, tak?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – Panie radnym, Pan jest upartym człowiekiem i Pan koniecznie chce usłyszeć odpowiedź, jaką Pan by chciał usłyszeć. Tak nie jest, absolutnie, 
w żadnym wypadku to, co Pan powiedział, nie ma nic wspólnego, ani wyrok, ani nie jest tak, że my coś odliczamy. My naliczamy i naliczaliśmy do dnia dzisiejszego zgodnie z obowiązującymi przepisami, 75% wydatków bieżących ponoszonych przez przedszkole i tak to pozostaje. Natomiast w związku z tym, iż poprzednio w tej uchwale podjętej przez Państwa w międzyczasie zmieniły się uwarunkowania prawne, niezbędnym jest tego doszczegółowienie i wskazanie na co te pieniądze mogą być wydatkowane, a mianowicie na cele wskazane w art.80 ust.3d oraz 90 ust.3d ustawy o systemie oświaty, wskazujemy również na definicję wydatków bieżących umiejscowioną w ustawie o finansach publicznych i tutaj się nic nie zmieniło i nic się nie zmienia, natomiast jest to doprecyzowanie w tym zakresie naszych tutaj działań. Natomiast ja byłem, jestem i pozostanę przeciwny umiejscowieniu w przepisach ogólnych i abstrakcyjnych o randze prawa miejscowego, skierowanych do ogółu norm techniczno-materialnych, natomiast niczym innym było umieszczenie jakiegoś algorytmu, jak normą o takim charakterze, nie od tego przepisy są, od tego są urzędnicy, którzy mają zgodnie z prawem wszystko pozaliczać i na tym się kończy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma rozumiem doprecyzowanie.

· Radny Bartosz Bluma – tak, no ale nawiązując do tego wyroku, który, jakby nie patrzeć, zapadł w Wojewódzkim Sądzie Administracyjnym, który jeszcze nie został rozstrzygnięty przez NSA, ta sprawa akurat miała istotne znaczenie, bo tutaj wystąpiła ta różnica w interpretacji wydatków bieżących. My co innego interpretowaliśmy, co innego…
· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – nie, myśmy niczego nie interpretowali w tamtym układzie, przepraszam, myśmy interpretowali, ale nie w takim kontekście, w jakim Pan to przedstawia. Wyrok również nie dotyczy naszych interpretacji, wyrok dotyczy zarządzenia, którego Burmistrz nie powinien wydawać, bo to nie są zagadnienia, które by takim aktem prawnym powinny być rozstrzygane, tu nie ma mowy o żadnym zarządzeniu, to jest na tej zasadzie, jak by Burmistrz wydawał zarządzenie codziennie pracownikowi administracyjnemu, że ma naprawić to, czy inne krzesło, to są czynności materialno-techniczne i czynności materialno-techniczne będziemy wykonywać w normalnym trybie wykonując budżet. Natomiast, że Wysoki Sąd pozwolił sobie na takie, a nie inne dywagacje dotyczące poboczy, w zakresie które nie było przedmiotem zaskarżenia, to moim zdaniem wybiegł w ogóle poza uprawnienia Sądu 
w tym zakresie. Ja przykład mogę dać, zresztą nie zgadzam się z treścią tego wyroku między innymi dlatego, że on oparty został na wyroku od Naczelnego Sądu Administracyjnego, cytowany zresztą w uzasadnieniu, które dotyczyły stanu prawnego nieobowiązującego od kwietnia 2009 roku, gdzie diametralnie zmieniły się przepisy i cytowanie tych przepisów nie miało nic wspólnego. Również Sąd wskazywał na treść jednego przepisu, ale zapominał o istnieniu innych przepisów w ustawie o finansach publicznych, z jednej strony nam zdefiniował wydatki bieżące w kontekście wszystkich wydatków, które są wydatkami niemajątkowymi, ale zapomniał, że następny ustęp szczegółowo wymienia, co pod pojęciem tych wydatków bieżących się rozumie, na co się je przeznacza, zapomniał o tym, że istniał art.106 ustawy o finansach publicznych w poprzednio obowiązującej ustawie i również zawierający szczegółowe wyliczenie. Można to mnożyć, to są argumenty, które my będziemy podnosić, nie my, a nasz pełnomocnik w skardze kasacyjnej dotyczącej tego wyroku. Natomiast skonkretyzowanie tych zasad jest też niezbędne, bo jeżeli wiemy, na co mogą być dokonane wydatki, to nie czarujmy się Szanowni Państwo, również jednocześnie wskazujemy, na co dajemy pieniądze, to działa a contr ario, jeżeli mogę kopać dziury w trawniku, to mogę po nim również chodzić.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Bartosz Bluma proszę bardzo.

· Radny Bartosz Bluma – wracając też do sedna sprawy rozchodzi się tutaj o zaniżoną rzekomo dotację i co w przypadku, jeżeli zostanie podtrzymany wyrok Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego?
· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – wyrok niczego nie zmienia, nawet jeżeli Naczelny Sąd Administracyjny stwierdzi, że to jest prawidłowy wyrok, ja śmiem twierdzić, że w tym zakresie, w którym mówił o tym, że Burmistrz nie powinien wydawać zarządzenia, Sąd miał rację, ja też tak uważam, że nie powinno być wydane to zarządzenie w tej sytuacji, zapoznałem się 
z argumentacją co do tego, czy Burmistrz miał prawo wydać zarządzenie, nie miał prawa, w porządku, ale to nie ma nic wspólnego ze sposobem naliczania dotacji.

· Radny Bartosz Bluma – ale w tym zarządzeniu była wyszczególniona kwota tej dotacji, tak?

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – nie, sposób liczenia, jak ma słupki liczyć. Źle się stało, że takie zarządzenie wyszło, czasami nadgorliwość jest gorsza od faszyzmu i rzeczywiście, nie należy wybiegać przed orkiestrę i wskazywać jakichś tam zasad, które nie powinny być wskazywane, bo tak nie powinno być, przepisy na to nie pozwalają.
· Radny Bartosz Bluma – czyli w skrócie rzecz ujmując, wpłata własna wnoszona przez rodziców nie jest wliczana do wydatku bieżącego przedszkola.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – wpłata własna od rodziców nie stanowi wydatku przedszkola ani wydatku budżetu gminy, to stanowi wydatek rodzica. Jak ja posyłam dziecko do przedszkola i płacę za dodatkowe zajęcia, za naukę języka, za rytmikę, czy jakieś inne zajęcia typu gimnastycznego, to ja ponoszę ten koszt i ja mogę powiedzieć nie chcę, żeby dziecko chodziło na te zajęcia i nie płacę. To jest tutaj akurat w tym zakresie i tutaj też Dyrektorowi uwagę zwracałem, że tu musimy ludziom dać tą możliwość, żeby ludzie mieli możliwość powiedzenia za co płacą i zdecydować się, czy chcę, czy nie chcę i to pozostanie i było moim wydatkiem. Tak samo żywienie mojego dziecka było, pozostanie i będzie moim wydatkiem, obowiązek alimentacyjny wobec dzieci moich nie obciąża Burmistrza jako przewodniczącego samorządu, on obciąża mnie i zawsze będzie mnie obciążał. Wreszcie jeżeli zaczniemy czytać przepisy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, to ja wskażę tylko trzy podstawowe w tym przypadku znaczenie mające, artykuł 2 Konstytucji mówiący o zasadzie prawidłowej legislacji, artykuł 71 Konstytucji, który mówi o ochronie rodziny przez państwo i artykuł 32, który mówi o równości wszystkich podmiotów wobec prawa. Jeżeli ktoś mi powie, że to jest równe traktowanie podmiotów sytuacja, w której na dziecko w przedszkolu niepublicznym przeznaczone są środki z budżetu samorządu na jego wyżywienie i jeszcze dodatkowo rodzic zapłacił, więc on dwa razy dostaje te pieniądze, że to jest sprawiedliwe, bo nie jest. Tak samo gdyby w przedszkolu niepublicznym, to też trzeba powiedzieć, nie realizowano tego minimum programowego powyżej pięciu godzin, to te przedszkola też powinny być nieodpłatne. Ktoś widział takie przedszkole nieodpłatne? Więc zasady są dla wszystkich jednakie, my jesteśmy z jednej strony rzeczywiście sprawujemy imperium państwa, w imieniu tego państwa dano nam władzę do tego, żeby w myśl starej zasady di vide et im pera, czyli dzielić i rządzić, ale z drugiej strony jesteśmy również osobą prawną, w zakresie której obowiązków nie spoczywa wyręczanie obywateli z ich obowiązków.
Reasumując, my nie dostajemy złotówki od Skarbu Państwa na prowadzenie przedszkola i nie może być w ten sposób, że ktokolwiek, przedstawiciel tego państwa będzie nam narzucał, w jaki sposób my te środki mamy wydatkować, bo to tak nie może być, bo to jest zwyczajnie sprzeczne z Konstytucją. Nawet jeżeli Rząd przyjął ustawę, którą śmiało można nazwać bublem legislacyjnym, bo Państwo o tym wiecie doskonale jako radni, ja, jako prawnik profesjonalny często nie jestem w stanie odpowiedzieć jednoznacznie na szereg pytań z tym związanych, choćby zrównanie proste przedszkola w definicji ze szkołą, co się nie da tego zrobić, bo z jednej strony Pan redaktor zapytuje mnie, dlaczego stosujemy przepis artykułu 59, który mówi o likwidacji szkoły do likwidacji przedszkola, czy zamiaru likwidacji przedszkola. Bo przepisy są takie, a nie inne, ale nikt z ustawodawców się nie zastanowił, że jest obowiązek szkolny i do szkoły chodzić trzeba, dlatego należy wskazać placówkę publiczną, w której dziecko będzie kontynuować naukę w przypadku likwidacji, ale obowiązku uczęszczania do przedszkola nie ma, więc skąd miałby być obowiązek wskazywania, nawet jeśli. Ludzie mądrzejsi ode mnie, którzy zajmują się tylko oświatą, chociażby komentator (głosy poza mikrofonem), ale to jest ważne Panie Przewodniczący, ja już kończę, jak chociażby komentator Pilich do ustawy o systemie oświaty, w jednym komentarzu twierdzi, że przedszkole należy potraktować jako placówkę, a więc można zlikwidować nawet w trakcie roku szkolnego, a w następnym komentarzu pomija to całkowicie, już nie jest pewien swojego zdania i ja mu się wcale nie dziwię. Dlatego Panie radny reasumując i kończąc, my niczego nie zmieniamy, nie podpinamy się w tym momencie pod wyrok stwierdzając, że coś jest nie tak, my cały czas, potwierdzę, mieliśmy przekonanie i mamy przekonanie, że naliczamy dotację w sposób prawidłowy i dalej będziemy to zgodnie z przepisami czynić. Dziękuję.
· Radny Bartosz Bluma – ewentualnie czekamy na rozstrzygnięcie Sądu i dalsze poczynania Pań przedszkolanek.

Przewodniczący Mirosław Janowski – widać, że nie możemy przekonać Pana radnego. Proszę bardzo, kto jeszcze z Państwa radnych ma jakieś pytania do projektu uchwały?

Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/116/11 zmieniającej uchwałę Nr XLII/482/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 27 września 2010r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb 
i zakres kontroli prawidłowości ich wykorzystania dla przedszkoli, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, dla których organem prowadzącym jest organ inny niż Gmina Miejska Chojnice z autopoprawkami?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/116/11 zmieniającą uchwałę Nr XLII/482/10 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 
27 września 2010r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb 
i zakres kontroli prawidłowości ich wykorzystania dla przedszkoli, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, dla których organem prowadzącym jest organ inny niż Gmina Miejska Chojnice – która stanowi załącznik nr 22 do niniejszego protokołu.
Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/117/11 w sprawie zbycia nieruchomości?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/117/11 
w sprawie zbycia nieruchomości – która stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.
Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zamian nieruchomości.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/118/11 w sprawie zamian nieruchomości?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/118/11 
w sprawie zamian nieruchomości – która stanowi załącznik nr 24 do niniejszego protokołu.
Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/119/11 w sprawie zbycia nieruchomości?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/119/11 
w sprawie zbycia nieruchomości – która stanowi załącznik nr 25 do niniejszego protokołu.
Ad. 22

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie darowizny nieruchomości na rzecz Polskiego Stowarzyszenia na Rzecz Osób z Upośledzeniem Umysłowym – Koło Chojnice.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/120/11 w sprawie darowizny nieruchomości na rzecz Polskiego Stowarzyszenia na Rzecz Osób z Upośledzeniem Umysłowym – Koło Chojnice?

Rada Miejska 20 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/120/11 
w sprawie darowizny nieruchomości na rzecz Polskiego Stowarzyszenia na Rzecz Osób z Upośledzeniem Umysłowym – Koło Chojnice – która stanowi załącznik nr 26 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – poprosiła Pani Przewodnicząca Stowarzyszenia o zabranie głosu. Proszę bardzo Pani Zofia Majer.

· Pani Zofia Mayer – Szanowny Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Szanowny Panie Burmistrzu i Panowie Wiceburmistrzowie. Podjęcie tej uchwały, Państwa głosowanie, zrobiliście Państwo pierwszy krok w kierunku poprawy jakości życia i starzenia się osób z niepełnosprawnością intelektualną. Szanowni Państwo, w tym przekazanym w tej chwili miejscu na rzecz naszego stowarzyszenia planujemy kompleksową rozbudowę w postaci Domu Pomocy Społecznej 
i Ośrodka Wczesnej Interwencji. Zaczniemy na pewno od budowy Domu Pomocy Społecznej, dlatego że jest to bardzo pilna potrzeba, ale również bardzo pilnym jest wybudowanie Ośrodka Wczesnej Interwencji, bo bardzo dużo dzieci przecież rodzi się niepełnosprawnych, które pozostają bez pomocy.
Szanowni Państwo. Na początku tego roku wspólnie tutaj z obecną Panią doktor Wegner z Komisji ds. Społecznych byłyśmy w Kołobrzegu w Kole naszego Stowarzyszenia, które prowadzi DPS. Byłyśmy Szanowni Państwo pod wrażeniem tego, cośmy tam zobaczyły, kompleksowa rehabilitacja w jednym miejscu, od Ośrodka Wczesnej Interwencji po Dom Pomocy Społecznej. Jak wracałyśmy, to tak sobie myślałyśmy, że gdzie nam, Chojnicom, do Kołobrzegu, przecież jest tam i kapitał zagraniczny i wiele ośrodków, wiele sanatoriów, że nam na pewno się nie uda. Ale zaraz potem przyszła refleksja, Szanowni Państwo, bo tak naprawdę to ten środek tego łańcucha pomocy na rzecz z upośledzeniem umysłowym, to my w Chojnicach tutaj po prostu mamy, bo mamy przedszkole integracyjne, wspaniale funkcjonujący Zespół Szkół Specjalnych, mamy przecież Warsztatu Terapii Zajęciowej, Środowiskowy Dom Samopomocy, mamy Spółdzielnię Socjalną i tak właściwie to brakuje początku i końca tego łańcucha, czyli Ośrodka Wczesnej Interwencji i Domu Pomocy Społecznej, w którym osoby starzejące się, osoby z niepełnosprawnością intelektualną mogą w godnych warunkach żyć i umierać. Ja myślę, że przy pomocy Państwa nie musimy być drugim Kołobrzegiem, wystarczy, że będziemy Chojnicami, takim pięknym miastem, które się rozwija i w którym nasze niepełnosprawne dzieci będą miały również kompleksową pomoc dla niepełnosprawnych. Nieważne, czy to prowadzi jakieś stowarzyszenie te ośrodki, czy jakaś instytucja, czy samorząd lokalny, ważne, że one już są i świadczą usługi na rzecz osób z upośledzeniem umysłowym, bardzo nam na tym zależy.
Korzystając z okazji, bo zawsze przy takich okazjach nasuwa mi się wspomnienie z uczestnictwa wspólnie z Panią Asią Warczak, kierownikiem naszych Warsztatów, byliśmy w ubiegłym roku na sympozjum naukowym organizowanym przez nasze stowarzyszenie w Akademii Pedagogiki Specjalnej im.Marii Grzegorzewskiej w Warszawie, gdzie wykłady prowadziła członek naszego stowarzyszenia, pracownik naukowy tejże uczelni Pani prof. Anna Filkiewicz-Mankiewicz. Proszę Państwa, tam dowiedzieliśmy się wiele o starzeniu się osób niepełnosprawnych, o tym całym procesie, jaki przebiega i my to obserwujemy wśród naszych podopiecznych, jak oni się starzeją codziennie, każdego dnia. Proszę Państwa, ale to, co najbardziej nam zapadło w pamięci, to relacje osób, uczestników DPS-u, właśnie podopiecznych, którzy 
w tych placówkach funkcjonują, jak wspaniale opowiadali, jak asystowali przy chorobie 
i śmierci swojego kolegi, przyjaciela z Domu Pomocy Społecznej, jak organizowali pomoc dla niego, jak go karmili, przebierali, przebywali przy nim w szpitalu, jak godnie patrzyli na jego śmierć.
Szanowni Państwo, co nas wtedy zastanowiło. To, że oni mówią o tym bardzo spokojnie, bez emocji, bez wzruszenia, bez płaczu, lamentu i bólu, traktowali to odejście jako coś normalnego 
i tak powinno być Szanowni Państwo, bo właśnie w Domach Pomocy Społecznej są oni pod fachowym okiem specjalistów przygotowywani do tego ostatecznego momentu, bo przecież śmierć jest wliczona w nasze życie, jest konsekwencją, tym ostatnim etapem naszego życia. Powinniśmy normalnie traktować to przejście na drugą stronę spokojnie, normalnie i marzy mi się, żeby nasze dzieci w taki sam sposób były przygotowane do tego przejścia na tamtą stronę. Myślę, że przy Państwa pomocy, a będziemy jej potrzebować wszechstronnie, wszelkiej pomocy, merytorycznej, finansowej, wsparcia z Waszej strony, żeby te dwa brakujące ogniwa w tym łańcuchu pomocy się znalazły. Liczę na Państwa pomoc i w imieniu osób z niepełnosprawnością intelektualną, ich rodziców, Zarządu Koła oraz pracowników Warsztatów Terapii Zajęciowej chciałam złożyć dla Państwa na ręce Pana Przewodniczącego gorące podziękowania za tą decyzję. Dziękuję również tutaj obecnym władzom naszego miasta, Panu Burmistrzowi, Panom Wiceburmistrzom za to, że wspierali cały czas tą naszą inicjatywę i która dzisiaj znalazła pozytywny finał. Bardzo wszystkim Państwu za to dziękuję.
(w tym momencie zostają wręczone wiązanki kwiatów Panu Burmistrzowi oraz Panu Przewodniczącemu Rady Miejskiej).

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękujemy bardzo. Ja może w imieniu całej Rady przekażę te kwiaty na ręce inicjatorki tego przekazania nieruchomości Pani Joannie Warczak.
W imieniu całej Rady dziękuję Pani Zofii i widać, że wkład miasta jest, my się staramy od lat pomagać i będziemy pomagać tak cały czas, także przyszli radni, obecni nigdy nie będą zapominali 
o takim Ośrodku, bo jesteśmy naprawdę wzruszeni, po prostu brak mi słów. Jeszcze raz bardzo dziękuję w imieniu całej Rady.

Ad. 23
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/121/11 w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/121/11 
w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu – która stanowi załącznik nr 27 do niniejszego protokołu.
Ad. 24

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/122/11 w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/122/11 
w sprawie zbycia nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach, w drodze aportu – która stanowi załącznik nr 28 do niniejszego protokołu.
Ad. 25

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi pomiędzy ulicami Człuchowską i Bytowską w Chojnicach.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/123/11 w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi pomiędzy ulicami Człuchowską i Bytowską w Chojnicach?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/123/11 
w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową i usługi pomiędzy ulicami Człuchowską i Bytowską w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu.
Ad. 26
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję i zieleń pomiędzy ulicami: Lichnowską, Przemysłową, Liściastą 
i Długą w Chojnicach.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – mam pytanie dotyczące tak, te zmiany są wywołane zmianą prawa 
i pytanie, jakiego rzędu oszczędności, albo jakiego rzędu zwiększenie kosztów by generowało zostawienie planów w aktualnej wersji?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Dyrektorze, Pan Jacek Marczewski.

· Dyrektor Jacek Marczewski – będzie to wiadomo w momencie jak oszacujemy nieruchomości. Dotychczas wykupywaliśmy nieruchomości pod drogi w cenie od „Mostostalu” rzędu kilkunastu złotych, czyli ponad 10 zł, od Enei wykupiliśmy poniżej 20 zł, a ceny nieruchomości 
w obrocie pod budownictwo jednorodzinne Państwo znacie. Jeżeli chodzi o cenę nieruchomości w samym narożniku, związaną z przeznaczeniem na handel, ponad 2.000 m2 w narożniku ulicy Lichnowskiej i Przemysłowej też Państwo możecie się zorientować jakiego są rzędu i tu ja nie chcę rzucać cen, ale mogły to być znaczne koszta. Tworzenie dróg publicznych ma sens 
z dwóch powodów, po pierwsze jak wiadomo do nieruchomości trzeba dojechać, czyli droga jest złem koniecznym i jeżeli musi być przeznaczona na rzecz wielu właścicieli nieruchomości przyległych lub też osób w ogóle nie oznaczonych, tak jak drogi przelotowe, to wiadomo, że droga publiczna powstać musi. Natomiast tu zachodzi taka sytuacja, kiedy droga jest przeznaczona, prowadzi do nieruchomości kilku osób i utworzenie drogi publicznej jest uzasadnione ze względu na uruchomienie tych terenów, ale moglibyśmy nie udźwignąć jednak kosztów związanych z tym przedsięwzięciem, dlatego niestety, trzeba to zostawić i ewentualnie Rada w przyszłości będzie mogła zareagować powiedzmy na kolejny wniosek, czy tych osób, czy też Burmistrza co do przeznaczenia na drogę publiczną w innym trybie, w trybie przepisów ustawy 
o drogach publicznych. Natomiast tutaj podział nieruchomości przeznaczonej na drogę publiczną rodzi roszczenie, a tej sytuacji po prostu chcemy uniknąć. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy to Panu wystarczy, Panie radny?

· Radny Bartosz Bluma – tak.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/124/11 w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję i zieleń pomiędzy ulicami: Lichnowską, Przemysłową, Liściastą i Długą w Chojnicach?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/124/11 
w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję i zieleń pomiędzy ulicami: Lichnowską, Przemysłową, Liściastą i Długą 
w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 30 do niniejszego protokołu.
Ad. 27
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Zieloną, Derdowskiego 
i Igielską w Chojnicach.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/125/11 sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Zieloną, Derdowskiego i Igielską w Chojnicach?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/125/11 
w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową, usługi, produkcję i zieleń pomiędzy ulicami: Strzelecką, Zieloną, Derdowskiego i Igielską 
w Chojnicach – która stanowi załącznik nr 31 do niniejszego protokołu.
Ad. 28

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny – projekt uchwały stanowi załącznik nr 32 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo, Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja mam pytanie do Pana Burmistrza, czy były już rozmowy lub konsultacje, trudno to nazwać, z obecnymi dzierżawcami tych lokali lub czy będą dopiero przed sprzedażą jeszcze, ale żeby nie byli zaskoczeni, bo do mnie takie pytania są, z takimi pytaniami się zwracają.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – było spotkanie ze wszystkimi dzierżawcami lokali użytkowych w ścisłym centrum miasta. Te lokale, które są przeznaczone do zbycia, są przeznaczone za akceptacją, wręcz akcesem obecnych dzierżawców, że chcą jeszcze w tym roku kupić, a pierwszeństwo w zakupie całkowicie spełnia ich oczekiwania jeżeli chodzi o tą relację.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/126/11 w sprawie przyjęcia darowizny?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/126/11 
w sprawie przyjęcia darowizny – która stanowi załącznik nr 33 do niniejszego protokołu.
Ad. 29

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokali – projekt uchwały stanowi załącznik nr 34 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/127/11 w sprawie sprzedaży lokali?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/127/11 
w sprawie sprzedaży lokali – która stanowi załącznik nr 35 do niniejszego protokołu.
Ad. 30

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyznania najemcom lub dzierżawcom pierwszeństwa w nabyciu lokali niemieszkalnych – projekt uchwały stanowi załącznik nr 36 do niniejszego protokołu. Poproszę Państwa radnych o zmianę w § 1 i przeczytam pełne brzmienie tego § 1, jest to ważne dlatego, że podjęliśmy już uchwałę o sprzedaży tych lokali. Czyli § 1 otrzymuje brzmienie: „Na zasadach określonych w niniejszej uchwale najemcom lub dzierżawcom lokali niemieszkalnych będących własnością Gminy Miejskiej Chojnice przyznaje się, w przypadku ich sprzedaży, pierwszeństwo w nabyciu najmowanych lub wydzierżawianych przez nich lokali niemieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży na mocy uchwały Nr XI/127/11 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 12 września 2011r.”. My uchwałę podejmowaliśmy i musimy taki zapis zrobić w tej uchwale.
Proszę bardzo jeszcze Pana Dyrektora o wyjaśnienie.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – krótkie wyjaśnienie. Szanowni Państwo, generalnie uchwała została przygotowana jako ogólna, abstrakcyjna, skierowana do ogółu mieszkańców jako uchwała, a więc jako prawo miejscowe, ale z uwagi na terminy, które są bardzo długie 
w przypadku prawa miejscowego, wymagane jest, żeby to było jednak skierowane tylko i wyłącznie do tych lokali, które będziemy w tej chwili zbywali, stąd konieczna jest zmiana. Gdybyśmy tej poprawki nie wprowadzili, byłoby to prawo miejscowe i musiałaby być uchwała publikowana.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały jeszcze? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XI/128/11 w sprawie przyznania najemcom lub dzierżawcom pierwszeństwa w nabyciu lokali niemieszkalnych z poprawką, którą Państwu w tej chwili przeczytałem?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XI/128/11 
w sprawie przyznania najemcom lub dzierżawcom pierwszeństwa w nabyciu lokali niemieszkalnych – która stanowi załącznik nr 37 do niniejszego protokołu.
Ad. 31

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to głosowanie wniosków. Poproszę Komisję Wnioskową, czy wpłynęły jakieś wnioski? Proszę bardzo, Pani Gabriela Wegner.

· Radna Gabriela Wegner – wniosek wpłynął od Pana Burmistrza i przeczytam brzmienie:

Rada Miejska Chojnic zgłasza pełną gotowość do prowadzenia rozmów z Radą Gminy 
w sprawie ochrony wód chojnickich jezior w kontekście wpływu Strugi Jarcewskiej.

Zgłaszamy też potrzebę rozmów i potrzebę wypracowania nowych form współpracy 
w obszarze transportu zbiorowego, edukacji i planowania przestrzennego.
Przewodniczący Mirosław Janowski – czy jakieś wyjaśnienie do tego wniosku Panie Burmistrzu? Pan Grzegorz Wirkus, proszę bardzo.

· Radny Grzegorz Wirkus – wpłynął też wniosek…
Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam Panie radny, musimy najpierw ten wniosek, myślałem, że Pan w sprawie tego wniosku.

Nie ma żadnych pytań do wniosku? Przystępujemy do głosowania. Proszę pan Krzysztof Haliżak.

· Radny Krzysztof Haliżak – czy to musi być nasz wniosek, nie wystarczy dobra wola.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – Rada Gminy wystąpiła z apelem do Rady Miejskiej, czyli do Państwa. My na apel odpowiadamy, jesteśmy gotowi do rozmów. Tak sobie to wyobrażam, 
w rozmowach uczestniczy Burmistrz lub Wiceburmistrz, szef merytorycznej Komisji Rady Miejskiej, Przewodniczący Rady Miejskiej lub Zastępca, tak, żebyśmy byli reprezentowani na wszystkich poziomach. Jeżeli był apel Rady Gminy wypada, żebyście Państwo odpowiedzieli, stąd ja o to poprosiłem.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, jeszcze może jakieś wyjaśnienie w sprawie wniosku?

Kto jest za wnioskiem Burmistrza Arseniusza Finstera, odczytanym przed chwilą?

Rada Miejska przegłosowała w/w wniosek – 18 głosów „za” – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, Pan Grzegorz Wirkus się zgłosił, jest następny wniosek.

· Radny Grzegorz Wirkus – wpłynął też wniosek Klubu Radnych Program 2014, o odczytanie wniosku poproszę Pana radnego Edwarda Gabrysia.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo.
· Radny Edward Gabryś – wniosek brzmi:
Klub Radnych „Program 2014” wnioskuje do Burmistrza Miasta o pilne powołanie zespołu ds. oceny stanu nasadzeń drzewek zrealizowanych w ramach I etapu rewitalizacji Parku 1000-lecia.

Wizja przeprowadzona przez radnych Komisji Gospodarki Komunalnej i Komisji Ochrony Środowiska (poparta dokumentacją fotograficzną) wskazuje na tragiczny stan tych nasadzeń.

Pozostaje otwarta kwestia odpowiedzialności za istniejący stan i ustalenie winnych.
· Radny Edward Gabryś – tutaj panie Przewodniczący chciałbym poprosić w imieniu Klubu, żeby w skład tej komisji weszło najmniej trzech radnych Rady Miejskiej.
Przewodniczący Mirosław Janowski – oczywiście. Proszę bardzo, jakieś wyjaśnienie jeszcze do wniosku ze strony Państwa radnych? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za wnioskiem o powołanie takiej komisji?

Rada Miejska przegłosowała w/w wniosek – 17 głosów „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” – wniosek został przyjęty.
Przewodniczący Mirosław Janowski – czy wpłynęły jeszcze jakieś wnioski do Komisji Wnioskowej?

· Radny Grzegorz Wirkus – więcej wniosków nie ma.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dobrze, dziękuję bardzo.

Ad. 32

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie interpelacji i zapytań radnych. Proszę bardzo, czy ktoś się z Państwa radnych zgłasza? Proszę Pan Bogdan Kuffel.

· Radny Bogdan Kuffel – Panie Burmistrzu, jak długi jest czasookres nadania odpowiedzi na petycję mieszkańców popartą dokładnie 73 podpisami. Ta petycja, chodzi o budowę progu spowalniającego na ulicy Kasprzaka, wpłynęła, na co mam potwierdzenie Urzędu Miejskiego 17 sierpnia, po dzień dzisiejszy wnioskodawcy Pani Kowalska i Pani Beska nie otrzymały żadnej odpowiedzi.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, kto z Państwa radnych pytanie? Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – ja mam pytanie dotyczące, znaczy z jednej strony może tego wniosku, co był przed chwilą, pytanie, czy warto powoływać komisję skoro jest odpowiednia Komisja Ochrony Środowiska, która mogłaby się tym zająć, dlatego się wstrzymałem od głosu. Natomiast jeżeli chodzi o pytanie dotyczące zasady przejęcia dworca, czy coś więcej na ten temat od Pana Burmistrza moglibyśmy się dowiedzieć, czy na razie to jest jeszcze, że tak powiem informacja i szczegóły będą dopiero ustalane.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Edward Gabryś.

· Radny Edward Gabryś – Panie Burmistrzu, długo nie zabierałem głosu, raz muszę zapytać, bo się troszeczkę tych tematów nazbierało. Ulica Stroma wspaniale zrobiona, ale dlaczego pozostawiono od strony ulicy Strzeleckiej pas zieleni oddzielający chodnik od posesji w kilku miejscach, żebyśmy jako miasto mieli obowiązek odśnieżania chodnika, czy źle zrobiony projekt, projekt zrobiony zza biurka. To by było jedno pytanie.
Drugie pytanie, sala gimnastyczna przy Zespole Szkół Nr 7, najprawdopodobniej jest jeszcze gwarancja, zacieki, siwe zacieki na klinkierze, czy wykonawca to poprawi, czy już pozostanie to tak, nieładnie to wygląda.
Trzecie pytanie, tu bym prosił na piśmie, bo czasem będzie potrzeba kilka wyjaśnień, ja był to sobie później sam wyjaśnił, czy wprowadzono i poinformowano nasze szkoły na temat programu „Jabłko w każdej szkole, warzywa i owoce w każdej szkole” i które szkoły do tego przystąpiły.

Panie Burmistrzu, czwarta sprawa to taka, ona się wlecze już od zeszłego roku, to i rozmawiałem z Panem, rozmawiałem z Dyrektorem Wydziału Komunalnego, ulica Wiśniowa, pęknięcia braki w asfalcie już, miało to być w zeszłym roku zalane lepikiem, czy nie wiem jak to nazwać, żeby dalej mróz nie robił dalszych pęknięć, teraz przyjdzie zima i w przyszłym roku przyjdzie nam naprawiać ten asfalt.

Ulica Jabłoniowa, też na ten temat rozmawiałem, w połowie ulicy, nie pamiętam numeru, zarwany chodnik przez kogoś, kto buduje tam, nowy chodnik, ładnie zrobiony i takie dwa zagłębienia. Nikt tego nie egzekwuje, Straż Miejska chodzi, widocznie też ich to nie interesuje.

Tak, że to są sprawy, które tutaj mnie najbardziej bulwersują i dlatego odważyłem się powiedzieć je tutaj publicznie na sesji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Krzysztof Haliżak.

· Radny Krzysztof Haliżak – ja zostałem poproszony przez Pana Radka Sawickiego o wygłoszenie takiej informacji, że rozważa on, to w związku z brakiem możliwości ustosunkowania się do wypowiedzi Pana Burmistrza, rozważa on wykorzystanie na przyszłej sesji własnego nagłośnienia o sile rażenia, że tak powiem, proporcjonalnej do tego, jaką Pan Burmistrz miał na Rynku, czyli nie będzie to zagłuszanie, ale będzie to ewentualne wykorzystanie we własnym celu.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jeszcze? Pan Marek Szmaglinski.

· Radny Marek Szmaglinski – w sobotę byłem na 14 Lutego, gdzie trwają prace przy budowie właśnie tej ulicy i troszeczkę przy targowisku jest duży nieporządek, dlatego bardzo bym uczulał Pana Burmistrza, aby może skierował do Pana Rudnika słowa, żeby Straż Miejska bardziej tam zaczęła pilnować ruchu i kierować nim. Byłem sam świadkiem, jak ludzie dzwonili, przyjedźcie, bo dwa samochody tam stoją i może nie tyle karać, co po prostu żeby może jakieś oznakowanie zrobić, żeby nie było tam wolnej amerykanki, bo tam ci, którzy handlują, to mają poważne problemy i się denerwują, pewnie też tracą na tym, że nie ma klientów, ale ten ruch, który jest z Prochowej do 14 Lutego wygląda bardzo niebezpiecznie, żeby nie doszło do jakichś poważnych wypadków. To tyle.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Andrzej Mielke, proszę bardzo.

· Radny Andrzej Mielke – ja mam tu, tak chciałem przedstawić taki problem ruchomych reklam wielko powierzchniowych na przyczepkach, pewnie niedługo się jeszcze wzmoże, chodzi o to, że te reklamy wielko powierzchniowe w niektórych miejscach, gdzie są postawiane na parkingach, zasłaniają widoczność i nie można po prostu z tych parkingów wyjechać, jak się nie ma drugiej osoby, która wskaże, że już możesz wyjeżdżać, to może dojść do wypadku, do stłuczki 
i innych konsekwencji jeszcze. Jako przykład tu jest taki parking na ulicy Kilińskiego, jak się jedzie z Wysokiej do góry i z góry na dół jest parking po lewej stronie, jest tam duża wielko powierzchniowa reklama, która zasłania w ogóle widoczność, czy można wyjechać, czy nie można wyjechać i tu należałoby zainteresować nasze służby porządkowe, Straż Miejską, przy okazji jak tutaj widzimy też drogowe sprawy Pana Szmaglinskiego, niech by to sprawdzili w mieście, czy takie niebezpieczne miejsca są.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych jeszcze? Pan Piotr Pawlicki.

· Radny Piotr Pawlicki – ja nie bardzo zrozumiałem tutaj, a chciałbym jednak do tego jakoś się ustosunkować. Mianowicie z wypowiedzi Pana Krzysztofa, to znaczy nie rozumiem, to czy Pan Radek przychodzi na sesję i co robi (głosy poza mikrofonem) Proszę Państwa, ja powiem dlaczego, bo …
Przewodniczący Mirosław Janowski – tylko w imieniu mówił…
· Radny Piotr Pawlicki – ja dlatego dzisiaj już, jako ja przynajmniej, wyrażam sprzeciw wobec tego, dlatego że byłoby to, tak myślę, poniżenie godności w ogóle tu osób siedzących, tak Was, jak i radnych, tym bardziej, że byłoby to też poniżej godności faktu, że sprawuję, przynajmniej ja mówię sam za siebie, mandat z imienia społecznego, zatem takiego typu działanie uznaję to jako za przejaw tutaj pójścia nie w tą stronę i myślę, że to jest niedopuszczalne w tym sensie, demokracja ma swoje prawa, oczywiście, ale w takim znaczeniu to nie tu miejsce na takie zadymy. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Myślę Panie radny, że nie ma tu osoby, która takie oświadczenie złożyła, co prawda złożył to w imieniu tej osoby Pan radny Krzysztof Haliżak, tak, że jest dosyć trudno się ustosunkować co do takiego stanu. Są odpowiednie przepisy, które regulują tego rodzaju zachowania, tak należałoby to krótko powiedzieć.
Proszę bardzo, czy ktoś z Państwa radnych ma jakieś pytania? Nie ma, dziękuję bardzo.

Ad. 33

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych, proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – ta petycja z Kasprzaka, kiedy wpłynęła? (głosy poza mikrofonem) To jeszcze mamy pięć dni na odpowiedź i na pewno musimy się zmieścić.

W sprawie dworca, o który pytał Pan radny Bluma, niechciałbym jeszcze mówić o szczegółach, to wymaga negocjacji, musimy przede wszystkim dla Państwa informację przygotować ilu tam jest najemców, jakie to są przychody, jakie są koszty przy tym systemie ogrzewania tego budynku i tak dalej. Będzie to strategiczna decyzja i myślę, że nie bez znaczenia dla Chojniczan jest to, czy będziemy władać tym budynkiem, czy też nie. Z drugiej strony rzeczywiście ma rację pan Krzysztof Haliżak, który będzie pytał bardzo stanowczo i bez potrzeby pewnie instalacji dodatkowego nagłośnienia, jakie będą koszty.
Jeżeli chodzi o pytanie Pana radnego Gabrysia. Zacieki na klinkierze to niestety, ale jest bardzo często spotykany syndrom tego materiału, będzie to usuwane w ramach gwarancji.

Sprawa z tymi pasami zieleni, jeżeli chodnik będzie tej samej szerokości, chodnik jest na przykład 
2 metry, potem jest jakiś pasek zieleni, jeżeli na całej długości ulicy odśnieżamy, spróbujmy spokojnie podejść, podniósł Pan radny problem ważny, ale nie na tyle poważny, żeby na sesji w tym występować (głosy poza mikrofonem) Trzeba do mnie zadzwonić, przyjadę z domu i proszę mi to pokazać, dlaczego Państwo tego nie robią, tyle apelowałem.

Wiśniowa, pęknięcia i braki będą uzupełnione nie tylko na ulicy Wiśniowej, ale i na Wicka Rogali 
i na 40 innych w mieście, Pan Dyrektor Rekowski wie o tym, że ma to uzupełniać, każde pęknięcie, każde nawet małe wyszczerbienie, bo potem robią się dziury.
Problem Jabłoniowej był zgłoszony i z tego, co wiem, to wystąpiliśmy z roszczeniem. Sprawdzę 
i pisemnie odpowiem.
Panie Krzysztofie, Pan był dzisiaj na sesji i słyszał o mojej deklaracji, chcę rozmawiać, chcę się spotykać, że chcę dyskutować, czy w tej sali, czy w innej, na portalu, twarzą w twarz. Natomiast to, co kazał Panu powiedzieć Pan Sawicki, prosił, to nie mogę tego pojąć, zupełny brak szacunku dla radnych. Dialog nie polega na tym, żeby ktoś mówił głośniej, wszystko polega na tym, co się mówi. Jestem zaskoczony, tym bardziej, że byłem dyrektorem szkoły, do której chodził ten młody człowiek.
Do Pana Szmaglinskiego – to jest plac budowy i jest skazany na nieporządek, natomiast problem polega na tym, że my puściliśmy ruch z Prochowej, San Carlos na rondo „Solidarności” przez plac budowy, tam nie należy się spodziewać czegoś innego, ładowarka, ciągnik, walec. Musi być tam symbioza, znaków jest dosyć.
Problem, który poruszył Pan Andrzej Mielke jest problemem bardzo ważnym, bo rzeczywiście reklam ruchomych jest coraz więcej i one nie dość tego, że zajmują miejsca na parkingu, nieraz są opłacone, ale też są na parkingach, gdzie nie ma opłat i z jednej strony przeszkadzają w prewencyjnym monitoringu, z drugiej strony uniemożliwiają rzeczywiście widzenie. Myślę, że na najbliższym posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej należy podnieść ten temat i być może uregulować tą sytuację organizacyjnie poprzez regulaminowe określenie dostępności i możliwości takiej reklamy. Dziękuję za pytania, proszę Państwa, ja cały czas jestem w Ratuszu, proszę mnie naciskać i od razu informować o sytuacjach.
Szklanka mleka – od października we wszystkich szkołach dla wszystkich dzieci. Owoce i warzywa również od października dla wszystkich dzieci, jesteśmy w programie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.

Ad. 34

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo wolne wnioski i oświadczenia klubowe. Czy ktoś z Państwa radnych chce zabrać głos? Nie ma, dziękuję bardzo.

Ad. 35

Przewodniczący Mirosław Janowski – zamykam XI sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Dziękuję bardzo wszystkim za udział.
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