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OR.0002.3.2013

P R O T O K Ó Ł  nr XXX/2013

z XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach, odbytej w dniu 25 marca 2013r. 

w sali obrad Urzędu Miejskiego w Chojnicach, Stary Rynek 1,

w godzinach od 1000 do 1345.

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Janowski.
Radni Rady Miejskiej – według załączonej listy obecności – załącznik nr 1 do protokołu.

Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1. Joanna Warczak

2. Gabriela Wegner
Spoza Rady w sesji udział wzięli:

1. Arseniusz Finster


- Burmistrz Miasta

2. Edward Pietrzyk


- Z-ca Burmistrza Miasta

3. Jan Zieliński


- Z-ca Burmistrza Miasta

4. Krystyna Perszewska

- Skarbnik Miasta

5. Robert Wajlonis


- Dyrektor Generalny

6. Elżbieta Szczepańska

- Dyrektor MOPS

7. Jacek Marczewski

- Dyrektor Wydziału GP

8. Tadeusz Rudnik


- Komendant Straży Miejskiej

9. Przewodniczący SMO – według załączonej listy obecności – załącznik nr 2 do protokołu.
10. Przedstawiciele mediów.

Materiał sesyjny wraz z porządkiem XXX sesji (biuletyn nr 30/12) został radnym doręczony 
w dniu 15 marca 2013r.

Ad. 1

Przewodniczący Mirosław Janowski – witam wszystkich bardzo serdecznie, witam Panie i Panów radnych, witam Panów Burmistrzów, Przewodniczących Samorządów Mieszkańców Osiedli, zaproszonych gości oraz media.
Poproszę w tej chwili wszystkich o powstanie, chciałbym, abyśmy minutą ciszy uczcili pamięć zmarłego radnego, Przewodniczącego Rady Miejskiej, Pana Stanisława Sobczaka, który został przez nas pożegnany w sobotę.

Dziękuję bardzo.

Otwieram XXX sesję Rady Miejskiej w Chojnicach.

Na chwilę obecną na 21 radnych obecnych jest 19 radnych, czyli Rada jest władna do podejmowania uchwał.

Na samym początku sesji otrzymali Państwo autopoprawkę do zmian w budżecie miasta Chojnice na rok 2013, autopoprawkę do wieloletniej prognozy finansowej i autopoprawkę do projektu uchwały ze strony 66-70 w sprawie zamiany nieruchomości.

Proszę bardzo, czy ktoś z Państwa radnych ma jakieś wnioski do porządku obrad? Nie ma żadnych, dziękuję bardzo.

1. Otwarcie sesji

a) stwierdzenie quorum,

b) wnioski do porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.

3. Powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej.

4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac w okresie między sesjami.

6. Informacja o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXIX sesji Rady Miejskiej.

7. Przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie międzysesyjnym.

8. Ustosunkowanie się do wniosków Komisji.

9. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2013r.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej.

11. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XXVI/276/12 Rady Miejskiej w Chojnicach 
z dnia 26 listopada 2012r. w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Miejskiej Chojnice w 2013 roku z organizacjami pozarządowymi i podmiotami, o których mowa 
w art.3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie.

12. Projekt uchwały w sprawie określenia inkasentów opłaty targowej i wysokości wynagrodzenia za inkaso.

13. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice w 2013r.

14. Projekt uchwały w sprawie podziału obszaru Gminy Miejskiej Chojnice na sektory w celu zorganizowania odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości.

15. Projekt uchwały o zmianie uchwały w sprawie określenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

16. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Wspierania Rodziny na lata 2013-2015.

17. Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

18. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości.

19. Projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości.

20. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XXIII/251/12 Rady Miejskiej w Chojnicach 
z 27 sierpnia 2012r. w sprawie zwrotu nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach.

21. Projekt uchwały w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa.

22. Projekt uchwały w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa.

23. Projekt uchwały w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.

24. Projekt uchwały w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Miejskiej Chojnice 
i bonifikat w sprzedaży.

25. Głosowanie wniosków.

26. Interpelacje i zapytania radnych.

27. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

28. Wolne wnioski i oświadczenia klubowe.

29. Zakończenie XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach.
Ad. 2

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie kolejnym, przyjęcie protokołu XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach. Sekretarzem XXIX sesji był Pan Andrzej Mielke, proszę bardzo.

· Radny Andrzej Mielke – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Z protokołem obrad ostatniej sesji Rady Miejskiej w Chojnicach zapoznałem się, przeczytałem i proszę o przyjęcie bez wcześniejszego odczytania.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jakieś uwagi do protokołu XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem protokołu XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania?
Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) przyjęła protokół XXIX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach bez odczytania.

Ad. 3 

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to powołanie Sekretarza sesji i Komisji Wnioskowej. Na Sekretarza XXX sesji poprosiłbym Pana Tomasza Pajdaka. Czy Pan Tomasz Pajdak wyraża zgodę?
· Radny Tomasz Pajdak – tak, wyrażam.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Do Komisji Wnioskowej proponuję Pana Grzegorza Wirkusa. Czy Pan Grzegorz Wirkus wyraża zgodę?

· Radny Grzegorz Wirkus – tak, wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proponuję też Pana Bartosza Blumę. Czy Pan Bartosz Bluma wyraża zgodę?

· Radny Bartosz Bluma – wyrażam zgodę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za powołaniem na Sekretarza XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach Pana Tomasza Pajdaka?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” powołała na Sekretarza XXX sesji Rady Miejskiej w Chojnicach radnego Tomasza Pajdaka.
Przewodniczący Mirosław Janowski – kto jest za powołaniem do Komisji Wnioskowej Pana Grzegorza Wirkusa i Pana Bartosza Blumę?
Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących” powołała do Komisji Wnioskowej radnego Grzegorza Wirkusa i radnego Bartosza Blumę.
Ad. 4
Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie dotyczącym informacji Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

Chciałem Państwa poinformować, że wszystkie pisma, które przychodziły na moje ręce, od razu Państwu przekazywałem.
Wpłynęło jeszcze pismo z Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdańsku, przekazałem je zgodnie 
z właściwościami do rozpatrzenia do Pana Burmistrza – pismo stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. Jest to pismo Pana Radosława Sawickiego, który złożył do Regionalnej Izby Obrachunkowej wniosek o przeprowadzenie kontroli prawidłowości wydatkowania przez Burmistrza Miasta Chojnice pieniędzy na rok 2013 na stypendia i wyniki sportowe. Pan Burmistrz musi się do tego pisma ustosunkować.
Ponadto wpłynęło pismo Klubu Sportowego „OSiR”, który prosi o dotację za korzystanie z pływalni dzieci i młodzieży sekcji pływackiej – pismo stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. Pismo to również skierowałem do Pana Burmistrza, jak również do Komisji Kultury i Sportu.

Mam też pismo Pani Joanny Kowalskiej, która nie podała żadnego adresu korespondencyjnego, 
w związku z czym nie ma możliwości udzielenia odpowiedzi – pismo stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.

Ad. 5

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to sprawozdanie Burmistrza Miasta z prac 
w okresie między sesjami. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Chciałbym poruszyć w tym sprawozdanie dziewięć tematów.
Tematem w tej chwili „dyżurnym”, który wywołuje wiele niepokoju jest sytuacja, która narosła wokół schetynówki, którą miasto ma współfinansować razem z Powiatem Chojnickim i inwestorem prywatnym galerii „Victoria”. Na dzisiaj sytuacja jest taka, że pozostało pięć dni do podpisania umowy z wykonawcą zgodnie z procedurą przetargową, czyli do 29 marca, nie mamy jeszcze niestety gwarancji bankowej finansowania wkładu przez inwestora prywatnego, miała się odbyć odpowiednia komisja w banku Ochrony Środowiska w piątek, została przesunięta na wtorek. Jest nadzieja, że do piątku, czyli w czwartek najpóźniej ta gwarancja będzie. Jeżeli nie będzie, to inwestor będzie musiał starać się o środki w innym banku, ale o jego wiarygodności i zaangażowaniu niech świadczy fakt, że złożył hipotekę jednej ze swoich nieruchomości, która wartościowo po wycenie zabezpiecza z naddatkiem jego wkład w finansowanie tej inwestycji. Hipoteka to nie jest konto, na którym są pieniądze, tylko to jest zabezpieczenie ewentualnego braku pieniędzy i nawet dobrowolne poddanie się egzekucji z tej hipoteki znacznie utrudnia montaż finansowy tego zadania. Patrząc na budżet miasta Chojnice my też musimy dbać o to, żeby finansowanie było proporcjonalne 
w czasie po 1/3 przez każdego ze współpracujących ze sobą, czyli nie może być tak, że na przykład Starostwo i Miasto będą dźwigać tą inwestycję powiedzmy do września, a partner dopiero włączy się w październiku i tu jest podstawowa trudność. Ten tydzień jest na to, żeby problem ostatecznie wyjaśnić. Najgorsze rozwiązanie z możliwych to takie, że nie podpisujemy umowy z wykonawcą 
i ogłaszamy nowy przetarg. Są dwa zagrożenia, pierwsze – nie zdążymy wykonać tej inwestycji, ponieważ schetynówka musi być wykonana i rozliczona w danym roku kalendarzowym i drugie zagrożenie – mamy bardzo dobrą ofertę, 5.700.000 zł i obawiam się, że ta oferta być może by się nie powtórzyła patrząc na ceny innych firm, które jeszcze są w tym przetargu. O sytuacji będę bieżąco informował Wysoką Radę i również media.
Drugi temat to nasze śmieci komunalne. Społeczeństwo, samorządowcy podzielili się na dwie grupy, pierwsza grupa uważa, że Trybunał Konstytucyjny lub inne organy państwa jeszcze zdążą lub unieważnią tą ustawę, która wprowadza, naszym zdaniem, zły system. Zły system, bo nie prospołeczny, ale my nie możemy liczyć na to, że ktoś coś przesunie albo jeszcze zmieni, musimy rozpocząć, już rozpoczęliśmy działania, ale musimy już przejść do tej fazy realizacyjnej nowego systemu. Tutaj chciałbym Państwu zakomunikować, że bardzo ładny gest wykonała firma Pana Andrzeja Pestki Zakład Oczyszczania Miasta, bo każdy martwi się, że mieszkańcy nie zdążą wypowiedzieć tych umów, na ogół są to wypowiedzenia trzymiesięczne, czyli właściwie do końca marca Chojniczanie powinni wypowiedzieć, muszą wypowiedzieć umowy firmom, które zbierają ich odpady komunalne, bo jeżeli tego nie uczynią, to my od 1 lipca będziemy odbierać, a firmy być może będą kazały sobie płacić zgodnie z umową. Otóż Pan Andrzej Pestka oświadczył, że nie oczekuje wypowiedzeń od mieszkańców, automatycznie rozwiąże wszystkie umowy z dniem 1 lipca. Tak więc jeżeli ktoś chce dochować procedurze, to może wysłać takie wypowiedzenie, ale jeżeli nie wyśle, zapomni albo nie chce wysłać, to i tak ta umowa będzie rozwiązana. Podobny system chcę zaproponować firmie „Sita”, która działa w obszarze Chojnic i naszej Spółce z Nowego Dworu, mam nadzieję, że do końca sesji uda mi się wynegocjować takie rozwiązanie i wówczas będę korzystał 
z obecności mediów i prosił Państwa, żebyście zechcieli zakomunikować taką informację mieszkańcom. Sprawa dotycząca ZOM-u Pana Pestki już jest pewna, natomiast tamte sprawy są w negocjacji.
Urząd Miasta przygotowuje specjalną ulotkę, która powinna rozwiać wszelkie wątpliwości jak będziemy segregować śmieci. Pierwsze spotkanie zorganizowane przez Pana Stanisława Kowalika 
i Wspólnotę Mieszkaniową daje wiele ciekawych argumentów i wątków, które trzeba rozpoznać 
w tej ulotce tak, aby system był wydolny.

Przypominam, że będziemy w przetargu zabezpieczać pojemniki i będziemy zabezpieczać w przetargu dezynfekcję tych pojemników, natomiast już sam sposób segregacji, organizacja tej segregacji należy do albo obywateli w przypadku domów jednorodzinnych, albo do zarządców nieruchomości. Jeżeli chodzi o rodziny wielodzietne, bo tutaj mówiliśmy o tym w czasie podejmowania naszej uchwały, jak i dzisiaj rozmawialiśmy na naszym zebraniu koalicyjnym, będziemy chcieli przygotować model pomocy dla rodziny wielodzietnej uwzględniający działalność MOPS-u, to znaczy uważamy, że nie każda rodzina wielodzietna jest w bardzo trudnej sytuacji finansowej, tutaj poziom dochodów w rodzinie powinien być determinantem tej jakiejś naszej konkretnej pomocy finansowej dla rodzin wielodzietnych. Zdajemy sobie sprawę z tego, że 6-osobowa rodzina będzie płaciła znacznie więcej, jeszcze wyższa niż 6 też jeszcze więcej, takie przykładowe wyliczenia dzisiaj pokazywał nam na koalicji Pan radny Grzegorz Wirkus. Myślę, że do następnej sesji powinniśmy wypracować model realizacji postulatu pomocy rodzinom wielodzietnym.
Kolejna sprawa, Naczelny Sąd Administracyjny, zapadły dwa wyroki, pierwszy, słabiej komentowany, ale bardzo ważny dla Urzędu Miasta, otóż Naczelny Sąd Administracyjny oddalił skargę kasacyjną OPZZ Związków Zawodowych na prywatyzację przedszkola integracyjnego. Dlaczego to jest bardzo ważna decyzja dla miasta? Otóż z prostego powodu, oddalił, czyli rozpoznał merytorycznie, nie mamy jeszcze uzasadnienia, ale to oddalenie powoduje przyznanie racji miastu co do sposobu prywatyzacji, niechciałbym komentować co by się stało, gdyby wyrok był odwrotny. Przypominam, że w czasie, kiedy Rada Miejska podejmowała stosowne uchwały, było wiele opinii co do tego, że nie można prywatyzować przedszkola integracyjnego. Dzisiaj po już prawie roku od tych decyzji wiemy, że zgodnie z prawem można było, a przedszkole funkcjonuje w ocenie Urzędu Miasta i zdecydowanej większości rodziców bardzo dobrze.

Naczelny Sąd Administracyjny również podjął inną decyzję, niekorzystną dla nas, oddalił skargę kasacyjną Urzędu Miasta w Chojnicach. Skarga kasacyjna Urzędu Miasta, teraz ja będę starał się to powiedzieć jak najprostszymi słowami, żebym został zrozumiany, ale gdyby ktoś nie rozumiał, to będziemy próbowali jeszcze prawnie to wytłumaczyć, otóż tak, Miasto złożyło skargę kasacyjną od wyroku Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego z 3 sierpnia 2011r. Wojewódzki Sąd Administracyjny orzekł wtedy, że Burmistrz nie może zarządzeniem zmieniać wysokości dotacji do przedszkoli, uznał, że jest to domena prawa miejscowego, które stanowi Rada Miejska. Ja takie zarządzenie wydałem i od tego się nie uchylam, bo ono przecież jest i teraz najprościej, jak mogę powiedzieć, to tak naprawdę przed NSA, to powiem powoli, spór dotyczył, czy to, co zostało opisane w zarządzeniu Burmistrza mogło znajdować się w nim, czy nie, czy to, co zostało napisane w moim zarządzeniu mogło się w nim znajdować, czy nie. NSA uznał, że nie, że powinno się znajdować w uchwale Rady Miejskiej. Tego dotyczy spór, procedury, techniki prawa miejscowego. Spór nie rozstrzyga tego dużego naszego sporu, który toczy się pomiędzy Urzędem Miasta a właścicielkami przedszkoli co do definicji wydatków bieżących określonych w ustawie o systemie oświaty, ten spór możemy rozstrzygnąć albo w drodze dialogu, podkreślam dialogu i taki dialog istnieje, albo w drodze postępowania cywilno-prawnego i tutaj będą już rozstrzygać nie sądy administracyjne, bo one się tym nie zajmują, tylko sądy cywilne.
Chciałbym zdementować jakoby Urząd był w niesamowicie jakimś wielkim konflikcie z przedszkolami, to nieprawda, bo przecież przez rok 2012 i w tej chwili 2013 przekazujemy dotacje do przedszkoli znacznie wyższe niż wynikałoby to algorytmu, gdzie wzorcem jest dla nas Człuchów, mamy porozumienie, że na każde dziecko ma być 370 zł średnio miesięcznie i się od tego nie uchylamy. Natomiast jesteśmy państwem prawa, demokratycznym i decyzja należy do niezawisłego Sądu jeżeli sami się nie potrafimy porozumieć. Skąd bierze się problem? Problem bierze się stąd, że my uważamy, iż rodzice wnosząc opłatę stałą i wnosząc opłatę za wyżywienie pokrywają w całości koszty tych działań, czyli rodzic płaci za wyżywienie dziecka w przedszkolu i to jest opłata za wyżywienie. W tak zwanym algorytmie, ale algorytm to jest wzór na podstawie którego się wylicza dotacje do przedszkola, my uważamy, że nie powinniśmy liczyć opłaty stałej i wyżywienia, ponieważ finansują to rodzice. W przypadku, gdybyśmy liczyli na przykład żywność, to raz płaci za nią rodzic, a drugi raz 75% tego, co płaci rodzic, płaci ogół podatników, czyli za żywność i za opłatę stałą przedszkola niepubliczne otrzymywałyby dwa razy tą dopłatę, bo raz zapłaciłby rodzic i 75% byłoby we wzorze, który określa Urząd Miasta. My, jak chodzi o opłatę za wyżywienie, jesteśmy konsekwentni od 2007 roku, a jak chodzi o opłatę stałą, to problem dotyczy roku 2011. Sytuacja w kraju nie jest jednoznaczna, samorządy różnie płacą, niektóre wkładają do tego wzoru żywność i opłatę stałą, niektóre nie wkładają, to od sytuacji zależy, czy niepubliczne przedszkola chcą dochodzić tych kwot, czy nie. U nas w Chojnicach punkty przedszkolne nigdy nie protestowały co do tego wzoru, zaprotestowały przedszkola niepubliczne, a właściwie jedno, to nie chodzi o to które.

Ja być może również jako Burmistrz naraziłem się niektórym właścicielkom przedszkoli, nie będę wymieniał którym, ale niektórym, ponieważ na skutek kontroli przeprowadzonych przez Wydział Kontroli Wewnętrznej niektóre przedszkola musiały zwrócić do kasy miejskiej, już zwróciły kwotę 235.000 zł, a z jednym przedszkolem jeszcze czekamy na zwrot 74.000 zł. Te kontrole były potrzebne, nie można mieć do mnie żalu o to, że Urząd kontroluje, bo przypominam co działo się chociażby w Gimnazjum Nr 1, gdzie mamy sprawę zakończoną i czekamy na zwrot prawie miliona złotych. Wtedy też mówiono, że Urząd zamiecie to pod dywan, że nie wiadomo, co się będzie działo, dzisiaj mamy wyroki. Ta sprawa też jakoś się zakończy, ja wolałbym w drodze dialogu żebyśmy się porozumieli z właścicielkami przedszkoli, że na przykład z algorytmu, z wzoru człuchowskiego wynika 294 zł, my płacimy 370 zł i waloryzujemy co roku o wskaźnik wzrostu cen towarów 
i usług, bo Rada Miejska podjęła decyzję, że płaci więcej, to jest 94%, teraz była nowelizacja na 75, bo czekamy na to, jaki będzie wymiar kosztów przedszkola w Człuchowie. To tyle i aż tyle. Sytuacja jest skomplikowana prawnie i organizacyjnie, ale nikomu tu się nie dzieje krzywda, straszenie rodziców podnoszeniem opłaty stałej przez niektórych jest nieuzasadnione, ponieważ finansowanie przedszkoli w tym roku w żaden sposób nie będzie odbiegać od finansowania w zeszłym roku, 
a przypominam, że z roku na rok liczba dzieci w przedszkolach chojnickich rośnie, ponieważ mamy więcej punktów przedszkolnych, przykład Przedszkola SKRZATY, gdzie w publicznym chodziło 240 dzieci, dzisiaj 255, czyli 15 więcej.
Na kanwie też tych problemów rozgorzała dyskusja dotycząca przedszkola integracyjnego, próbowano ocenić to przedszkole w sposób, moim zdaniem, bardzo niemerytoryczny, ja już niechciałbym mówić o szczegółach, dzisiaj przekazałem mediom mój list, który jest odpowiedzią dla Pani Barbary Strzałkowskiej, która podpisała się pod listem otwartym, wysłanym do Burmistrza, w mojej ocenie Przedszkole Niepubliczne SKRZATY samo się obroniło nie tylko na konferencji prasowej, ale też otwartością, jeżeli ktoś chce może pójść to przedszkole zwiedzi, popatrzeć jak się pracuje z grupą integracyjną. Ja tylko mogę powiedzieć, że tak, jak w publicznym mieliśmy cztery grupy integracyjne, tak teraz mamy dziewięć grup integracyjnych i dalej trwam przy swoim, żadne dziecko niepełnosprawne, którego rodzice chcą, aby chodziło do przedszkola, nie pozostanie bez opieki, wszystkie dzieci, które mają orzeczenia Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej są w tym przedszkolu otoczone troskliwą opieką. Oczywiście tak, jak w każdej zbiorowości, a uczęszcza tam aż 255 dzieci, zdarzają się różne sytuacje, ale na przykład zarzucanie właścicielom przedszkola, że założyli monitoring, to to jest zarzut? Moim zdaniem powinniśmy pochwalić, że założyli monitoring, bo to poprawia bezpieczeństwo i też rozstrzyga różne sytuacje problemowe, do których może dojść. To nie po to, żeby kogoś śledzić, tylko po to właśnie, żeby podnieść bezpieczeństwo. Tak więc dziwna sytuacja, bo napisano list, który podpisała była dyrektorka tego przedszkola, nie prowadząc żadnego dialogu z właścicielkami i swoimi byłymi współpracownicami, które tam pełnią funkcje zastępcy dyrektora, czy nauczycieli. Apelowałbym o to, żebyśmy tak więcej nie robili, przecież można w drodze dialogu sprawdzić, czy informacje są prawdziwe, a w liście był zapis, że pracują osoby bez uprawnień, pracują studenci, że dzieciom rzuca się po kilka bananów zamiast podwieczorka. To są ciężkie oskarżenia, ale tak, jak powiedziałem, właściciele przedszkola i pracownicy, co najważniejsze, obronili się sami.
Przedszkole Nr 9, ostatnie sprywatyzowane integracyjne, ma już pełen nabór na przyszły rok szkolny i to najlepiej pokazuje ocenę publiczną, społeczną funkcjonowania tego przedszkola.

Chciałbym jeszcze na koniec podkreślić, że prywatyzując przedszkola publiczne osiągnęliśmy cztery cele. Dzisiaj, jak ktoś mówi o potrzebie funkcjonowania w Chojnicach przedszkola publicznego, to chciałbym przypomnieć, że publiczne działało przez 10 miesięcy, a niepubliczne działają przez 12 miesięcy. Publiczne działało do określonej godziny, a niepubliczne działa tak długo, jak chcą tego rodzice. Niepubliczne pokazują, że w ramach opłaty stałej, która wzrosła troszeczkę, ale nie odbiega w Chojnicach od innych miast, proponuje się dzieciom o wiele więcej zajęć, które u nas zawsze były dodatkowo płatne. Wreszcie przedszkola niepubliczne pokazują, że w ostatnich latach zwiększyła nam się liczba dzieci w przedszkolach. Gdyby dzisiaj zamienić system niepubliczny na publiczny, to wydatek z budżetu wzrósłby od 30 do 40%, a my wydatkujemy więcej niż kilka lat temu, ale mamy przeszło 80% dzieci w przedszkolach. Nie będę już tłumaczył problemów remontów, które musielibyśmy wykonywać, a które świetnie wykonują przecież z naszej dotacji i z opłaty stałej właściciele przedszkoli i za to im się należy wielkie podziękowanie. Już nie będę przypominał, ile milionów złotych do budżetu weszło ze sprzedaży obiektów, które wykorzystaliśmy na inwestycje i myślę, że sam system pokazuje, że jest on konkurencyjny, obywatel ma prawo wyboru, jest pojemny, bo nikt, kto chce mieć dziecko w przedszkolu w Chojnicach, nie pozostał bez opieki, bez pomocy, jest dziecko, może akurat nie udało się w tym przedszkolu, a jak nie w tym, to jest 
w innym i system działa w sposób właściwy.
Mamy problem z wzorcem, czyli z wyliczaniem dotacji, ale musimy go wspólnie pokonać. Ja proszę Państwa nie będę czekał z tymi kwiatami i czekoladkami do finału, tylko znacznie szybciej je kupię Paniom właścicielkom przedszkoli po to, żebyśmy prowadzili dialog. Dialog zaproponowany przez PCHS odrzucam, bo to nie jest dialog, to są pomówienia, obrzydliwe pomówienia, natomiast dialog w trosce o dzieci, również niepełnosprawne, w trosce o dobre finansowanie przedszkoli tak, aby nie trzeba było podnosić opłaty stałej, na taki dialog zawsze do Urzędu będę zapraszał i mam nadzieję, że moje zaproszenie zostanie podjęte.

Kolejny temat, PKP Nieruchomości, Spółka kolejowa zwróciła się do Urzędu Miasta z propozycją, abyśmy przejęli dworzec PKP bezpłatnie. W związku z tym, że jest to konkretna propozycja, musimy się do niej odnieść, dlatego będę prosił Komisje Rady Miejskiej, abyśmy może na wspólnym posiedzeniu spróbowali wypracować, opisać mocne i słabe strony tego przejęcia, możliwości znalezienia środków zewnętrznych, tak, żebyście Państwo, jako Rada, mogli podjąć decyzję.

Tutaj przed chwilą kolportowałem taką gazetkę, to nie jest moja prywatna gazeta, tylko organizatorów konkursu „Modernizacja Roku”, jak Państwo tam zauważą Chojnice z Parkiem 1000-lecia są 
w finale tego konkursu. Chciałbym nieżyczliwym powiedzieć, że Urząd Miasta nie ponosi żadnych kosztów związanych z tym konkursem. Jak już na portalu pojawiła się informacja, że Chojnice są 
w finale, to pierwszy wpis taki, że to za pieniądze. Nie, Urząd Miasta nie ponosi żadnych kosztów związanych z tym konkursem.
Podobnie sytuacja ma się do wydawnictwa, które jest kolportowane w związku z najbliższą Drogą Krzyżową, do udziału w której zapraszam społeczeństwo Chojnic, mieszkańców w imieniu Księży Proboszczów Kościoła Matki Bożej Królowej Polski i Kościoła Farnego, również innych Proboszczów, Akcji Katolickiej, również na to wydawnictwo Urząd Miasta nie wydatkował swoich środków, ale współpracował ze sponsorami i Akcją Katolicką, aby to wydawnictwo powstało.

Problem zimy, robót publicznych wielokrotnie podnosiłem, wydaliśmy już na akcję zimową grubo ponad 800.000 zł, to są potężne pieniądze, ale dzisiaj na sesji wzmacniamy Wydział Komunalny kwotą przeszło 300.000 zł na prace komunalne związane z miastem, bo wiedzieliśmy, że tych środków będzie brakować, czyli 300.000 zł więcej.

Dzisiaj na sesji też uruchamiamy kolejny nowy front, można powiedzieć froncik, bo to nie są miliony, ale front inwestycyjny, to jest 250.000 zł na rewitalizację. Tak więc na kolejnej sesji wzmacniamy potencjał inwestycyjny miasta i działania komunalne, tak, żeby standard utrzymania miasta nie był gorszy od tego, który jest w tej chwili.

Na koniec wiadomość bardzo miła, jak Państwo wiecie, jeżeli nie to ja chciałbym o tym też powiedzieć, Kazimierz Łęgowski zdobył Mistrzostwo Polski w boksie, jak dobrze pamiętam w wadze 
64 kg, to jest bardzo duży sukces, oglądałem tą walkę, można ją obejrzeć na portalu chojnice.com. Dlaczego zachęcam do obejrzenia tej walki? Zobaczą Państwo w jaki sposób Kazik promował Chojnice, nazwa Chojnice padała wiele razy, na koszulce „ÓSEMKA CHOJNICE”, no i wielki sukces tak młodego zawodnika, który już zostaje Mistrzem Polski i idzie w ślady swojego brata. Chciałbym zapewnić Wysoką Radę, trenera, sponsorów i samego boksera, że w najbliższym czasie będziemy dążyć do tego, żeby otrzymał odpowiednie stypendium, które umożliwi mu pracę i doskonalenie swoich umiejętności. Dziękuję za uwagę. (głosy poza mikrofonem) Ja wiem, że była na żywo, ale jak ktoś nie obejrzał na żywo, to może sobie obejrzeć w portalu i nie robię żadnego wielkiego przekrętu, bo są dwa portale w Chojnicach, czy trzy, mogę wymienić nazwy, ale akurat na tym jednym jest, dlatego powiedziałem. Dziękuję bardzo.
Ad. 6

Przewodniczący Mirosław Janowski – informację o realizacji uchwał i wniosków podjętych na XXIX sesji mają Państwo radni w biuletynie, można się zapoznać.
Ad. 7

Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to przedłożenie przez Przewodniczących Komisji wniosków i opinii podjętych w okresie międzysesyjnym.
Komisja Rewizyjna Pan Edward Gabryś, proszę bardzo.

· Radny Edward Gabryś – Komisja Rewizyjna w okresie między sesjami spotkała się dwa razy, pierwsze posiedzenie 13 marca, na którym powołano zespoły do kontroli, przedstawię to za chwilę. Drugie spotkanie 20 marca połączone z Komisją Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej oraz z Komisją Ochrony Środowiska, przedstawi to kolega Szlanga.

Jeżeli chodzi o pierwsze posiedzenie 13 marca, Komisja Rewizyjna powołała zespół do przeprowadzenia kontroli działalności statutowej Miejskiej Biblioteki Publicznej w Chojnicach oraz wydatkowanych w 2012 roku środków finansowych na ten cel. W skład zespołu powołano: Antoni Szlanga – kierownik zespołu, Rafał Mielecki – członek i Renata Dąbrowska – członek. Jeżeli chodzi o drugi zespół, to zespół do kontroli sprawdzającej realizację wniosków i zaleceń pokontrolnych podjętych podczas kontroli wykonania planu sprzedaży mienia komunalnego 
w okresie od stycznia do sierpnia 2012 roku. Komisja Rewizyjna powołała zespół kontrolny 
w składzie: Krzysztof Haliżak – kierownik zespołu, Stanisław Kowalik – członek i Antoni Szlanga – członek. Na tym posiedzenie Komisji zakończono.

Mam jeszcze do przedstawienia dwa protokoły, bo w okresie międzysesyjnym przeprowadziliśmy dwie kontrole, pierwsza kontrola dotyczyła Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w zakresie realizacji usług opiekuńczych i specjalistycznych usług opiekuńczych. Kontrola przeprowadzona w składzie: Edward Gabryś – kierownik zespołu, Stanisław Kowalik – członek, Andrzej Mielke – członek i Rafał Mielecki – członek. Zespół kontrolny zapoznał się z następującymi dokumentami udostępnionymi przez Panią Dyrektor Elżbietę Szczepańską:
1. Realizacja usług opiekuńczych i specjalistycznych usług opiekuńczych w latach 2011-2012:
2. Specjalistyczne usługi opiekuńcze dla osób z zaburzeniami psychicznymi;
3. Wdrożenie nowych rozwiązań celem uzyskania poprawy funkcjonowania Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Chojnicach.
Podczas kontroli poruszono kwestie zatrudnienia pracowników, wykształcenia kadry i kosztów osobowych kontrolowanego obszaru Ośrodka, szczególnie działalności opiekunek w zakresie usług opiekuńczych i specjalistycznych usług opiekuńczych. Zespół kontrolny ustalił, że regulaminowy zakres działalności jest wykonywany na dobrym poziomie, co wymaga dużego doświadczenia opiekunek z pracą wśród ludzi starszych i schorowanych. Równorzędnie współpraca i koordynacja pracy opiekunek z kierownictwem Ośrodka przebiega prawidłowo. Prowadzenie tak specyficznego dla sfery psychofizycznej zakresu działania wiąże się wysokimi wymogami i umiejętnościami nie tyle organizacyjnymi kierownictwa placówki, co z umiejętnościami personelu, nawiązywania kontaktów z chorymi z zaburzeniami psychicznymi, z czego opiekunki i cały personel wywiązują się bardzo dobrze. W trakcie omawiania zakresu zadań i pobytu zespołu kontrolnego w tak zwanej Sali Doświadczania Świata stwierdzono dobre warunki stworzone podopiecznym i fachowe przygotowanie terapeutów i opiekunek tam zatrudnionych. Jedynym mankamentem jest położenie pomieszczeń w piwnicy Ośrodka, co łączy się z trudnościami komunikacyjnymi podopiecznych w tym obszarze opieki nad niepełnosprawnymi umysłowo i fizycznie
Pod względem działalności finansowo-budżetowej kontrolowanej jednostki zespół stwierdził prawidłowość wykonania budżetu w zakresie finansowania tej jednostki w realizacji zasad ustalania wysokości odpłatności za usługi.
W zaleceniach pokontrolnych zespół zauważa potrzebę wdrożenia nowych rozwiązań celem uzyskania poprawy funkcjonowania MOPS w świetle wskazanych uwag zawartych w protokole zespołu kontrolnego, a zawartych także w zaleceniach Dyrektora Ośrodka:

1. Usytuowania Sali Doświadczania Świata z dziećmi niepełnosprawnymi autystycznie i z zaburzeniami w nowym, lepiej przystosowanym pomieszczeniu;

2. Scentralizowanie usług opiekuńczych na zasadzie najmu mieszkania w jednym obiekcie tak zwanym centrum opieki nad osobami obłożnie chorymi, co przełożyłby się na większą efektywność pomocy i zapewnienie lepszych warunków.
Na tym protokół zakończono.

Teraz przedstawię jeszcze jeden protokół, jest to protokół z kontroli przeprowadzonej przez Komisję Rewizyjną Rady Miejskiej dotyczący kontroli realizacji zadań przez Galerię – Muzeum Janusza Trzebiatowskiego oraz środków finansowych wydatkowanych na ten cel w 2012 roku. Kontrola ta została przeprowadzona w pełnym składzie Komisji Rewizyjnej: Edward Gabryś – Przewodniczący Komisji, Antoni Szlanga – Zastępca Przewodniczącego Komisji, Andrzej Mielke – członek, Renata Dąbrowska – członek, Krzysztof Haliżak – członek, Stanisław Kowalik – członek, Leszek Pepliński – członek i Rafał Mielecki – członek.
Komisja Rewizyjna przeprowadzająca kontrolę w pełnym składzie zapoznała się wydatkami Galerii w 2012 roku oraz stanem zorganizowania działalności programowej. Informacji udzielali: Kierownik Referatu Kultury i Sportu Urzędu Miasta – Zbigniew Buława i Kustosz Galerii – Julia Chabowska-Reca.
Przedstawiony przez Kustosza Galerii i Kierownika Referatu ds. Kultury i Sportu stan wydatków poniesionych z budżetu roku 2012 na utrzymanie placówki nie budzi zastrzeżeń, jakkolwiek zdaniem Komisji konieczna jest racjonalizacja wydatków na przykład na zakupy materiałowe. Zdaniem kontrolujących sprawdzający się w Urzędzie Miejskim system scentralizowanych zakupów jest systemem właściwym i należy nim objąć także Galerię.

Pewne zastrzeżenia natomiast może budzić sama realizacja zdań programowych. Galeria to nie tylko stała ekspozycja twórczości Janusza Jutrzenki-Trzebiatowskiego, ale również działalność popularyzatorska i warsztatowa. Tymczasem na przestrzeni roku 2012 zorganizowano w tym zakresie stosunkowo niewiele działań. Nie odbyły się warsztaty dla żadnych grup społeczeństwa, a dostępność imprez organizowanych przez Galerię była ograniczona do małej grupki osób. Komisja uznaje takie działania za niewystarczające i niezgodne z założeniami, jakie przyświecały tworzeniu tej placówki. Zdając sobie sprawę z ograniczoności miejsca w samym obiekcie Galerii Komisja proponuje rozważyć organizację działań w innej przestrzeni, na przykład w auli Liceum Ogólnokształcącego im. Filomatów Chojnickich, w Chojnickim Domu Kultury lub obiektach kultury Kościoła Gimnazjalnego. W tych miejscach można skupić stanowczo większą ilość odbiorców lub uczestników i uzyskać szeroki efekt popularyzatorski. 

Błędem jest także realizowanie misji programowej poprzez organizację imprez biletowanych lub na specjalne zaproszenie. Dostępność do tego typu działalności powinna być powszechna 
i realizowana poprzez zwykłe ogłoszenia, czy to w formie plakatów, czy informacji medialnej.

Zdaniem Komisji, Pani Kustosz, posiadająca merytoryczne przygotowanie, powinna spotykać się szerzej z młodzieżą szkolną wykorzystując na przykład godziny wychowawcze w czasie, kiedy Galeria nie jest otwarta dla zwiedzających. Pozwoli to na szerszą popularyzację Galerii, tego, co Galeria oferuje, a także zachęci do jej odwiedzenia. Pani Kustosz podziela ten pogląd.

Zwrócono także uwagę, że w zadaniach Galerii zapisane są zajęcia warsztatowe, których dotychczas nie realizowano. Jeśli zajęcia i warsztaty prowadzone będą na właściwym poziomie, to zainteresowanie Galerią także wzrośnie, a środki wydawane na jej utrzymanie będą bardziej uzasadnione.

Komisja nie mogła także obiektywnie ocenić zainteresowania Galerią ze strony społeczeństwa, gdyż nie prowadzi się ewidencji odwiedzających. Informacja przekazana przez Panią Kustosz oparta jest wyłącznie na jej szacunkach i pamięci. Należy więc zobowiązać do prowadzenia przez Panią Kustosz pełnej ewidencji gości Galerii.

W czasie kontroli wypracowano także wspólny pogląd, że Galeria poza stałą ekspozycją twórczości Janusza Jutrzenki-Trzebiatowskiego powinna stać się także miejscem, gdzie inni Chojniczanie, i nie tylko, mogliby zaprezentować swoją twórczość artystyczną w formie wystaw okresowych. Zlokalizowanie takich okresowych wystaw na najwyższym poziomie Galerii pozwoliłoby na popularyzowanie dzieł zarówno twórcy Galerii Janusza Jutrzenki-Trzebiatowskiego, jak 
i innych wartych zaprezentowania twórców.

Zwrócono także uwagę na fakt konieczności ujęcia w Kalendarzu Imprez Kulturalnych wydawanym przez Promocję Regionu na każdy rok przedsięwzięć kulturalnych planowanych przez Galerię.

Generalnie Komisja uznając fakt, że posiadanie Galerii nobilituje miasto zwraca uwagę, że przy nakładach na jej utrzymanie muszą być mierzalne i konkretne efekty chociażby w postaci edukacji kulturalnej i popularyzacji kultury w mieście. Należy dążyć do tego, aby wszelkie działania Galerii jak najszerzej popularyzować zabezpieczając szeroką dostępność do imprez, spotkań i wystaw, a także innych działań realizowanych pod auspicjami i z inicjatywy tej placówki.

Warty podkreślenia jest także fakt, że Janusz Jutrzenka-Trzebiatowski wszelkie działania na rzecz realizacji misji Galerii wykonuje jako wolontariusz nie pobierając żadnych gratyfikacji.

Wskazane poniżej zalecenia wynikające z kontroli komisja proponuje wdrożyć niezwłocznie:
1. Rozważyć możliwość organizacji działań Galerii w innej przestrzeni niż baszta ze względu na szerszą dostępność dla mieszkańców;

2. Zapewnić powszechną dostępność działalności Galerii rezygnując z imprez biletowanych 
i zaproszeń ograniczając się do propagowania działalności poprzez ogłoszenia i informacje medialne;

3. Rozwinąć działalność popularyzatorską poprzez spotkania z młodzieżą szkolną, na przykład poprzez godziny wychowawcze;

4. Realizować zapisane w programie działania warsztatowe Galerii, szczególnie dla dzieci 
i młodzieży;

5. Rozważyć możliwość wygospodarowania w Galerii przestrzeni, w której mogliby zaprezentować swoją twórczość inni artyści;

6. Zobowiązać kustosza Galerii do prowadzenia pełnej ewidencji odwiedzających;

7. Objąć galerię scentralizowanym systemem zakupów materiałowych Urzędu Miejskiego;

8. Przedsięwzięcia planowane na poszczególne lata w Galerii powinny być ujęte w Kalendarzu Imprez Kulturalnych wydawanym przez Promocję Regionu.
Protokół podpisano przez wszystkich członków Komisji. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Komunalna Pan Antoni Szlanga, proszę bardzo.

· Radny Antoni Szlanga – Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Komisja Gospodarki Komunalnej odbyła swoje posiedzenie w okresie międzysesyjnym raz w dniu 20 marca i to wspólnie z Komisją Ochrony Środowiska oraz Komisją Rewizyjną. Komisje wspólnie przyjęły do wiadomości materiał sesyjny, natomiast w sprawach bieżących poruszonych było kilka lub kilkanaście kwestii, które zostały przekazane bezpośrednio do realizacji przez Wydział Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska na ręce Pana Rekowskiego uczestniczącego w posiedzeniu Komisji każdorazowo, natomiast trzy problemy zakończone zostały wnioskami. Mianowicie Komisja otrzymała informację, że zakończyła się procedura przeznaczenia części działki leżącej w pasie drogowym ulicy Żeromskiego z przeznaczeniem na cel publiczny, w związku z tym sformułowała taki oto wniosek o jak najszybsze wdrożenie procedury wywłaszczeniowej działki przy ulicy Żeromskiego na poszerzenie pasa drogowego. Ten wniosek został przyjęty przy 1 głosie wstrzymującym się.
Dalej, Komisja również zwróciła uwagę na wniosek Pana radnego Wirkusa o niedziałającej sygnalizacji świetlnej na ulicy Bytowskiej przy skrzyżowaniu ulic Reymonta i Karnowskiego i taki wniosek skierowała na ręce Burmistrza o podjęcie zdecydowanych działań mających na celu naprawę tej sygnalizacji.

Wreszcie trzeci problem, który zakończył się głosowaniem wniosku, otóż na ręce Przewodniczącego Rady Miejskiej Pana Mirosława Janowskiego wpłynęła skarga mieszkańców ulicy Tucholskiej na uciążliwości związane z istniejącą na tym terenie chlewnią. Komisja rozpatrując tą sprawę zobowiązała mnie jako Przewodniczącego obradom, aby skierować informację, czy odpowiedź na ręce Przewodniczącego i ja przedstawię Państwu to w pełnym brzmieniu, jakie pismo zostało skierowane: „W związku z pismem, nie skargą zaznaczam, skierowanym na ręce pana Przewodniczącego ze strony Państwa zamieszkałych przy ulicy Tucholskiej 17A na uciążliwości związane z ulokowaniem w bezpośrednim sąsiedztwie ich posesji chlewni i powstającymi w ten sposób nieprzyjemnymi zapachami, a także innymi niedogodnościami, jak ptactwo, szczury uprzejmie informuję, że Komisja Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej zajmowała się już tym tematem około roku temu. Wówczas piszący nie poinformowali Komisji, że sprawa została wniesiona do Sądu w trybie odwoławczym od decyzji Wojewódzkiego Inspektora Budowlanego, w związku z czym Komisja nie czuła się upoważniona do rozstrzygania problemu przed wyrokiem sądowym. Obecnie Państwo po niekorzystnym dla siebie wyroku Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie oddalającego ich skargę na decyzję Wojewódzkiego Inspektora Budowlanego zwracają się ponownie o rozstrzygnięcie sprawy na miejscu przez organy Rady Miejskiej. Na posiedzeniu w dniu 20 marca Komisja zajęła następujące stanowisko: nie mamy prawa i nie czujemy się na siłach oceniać wyrok niezawisłego sądu stwierdzającego jednoznacznie, że inwestycja chlewni stanowiącej uciążliwość dla otoczenia została zrealizowana zgodnie z przepisami prawa w warunkach wówczas obowiązującego planu miejscowego. Rozumiejąc jednak problem uciążliwości budynku gospodarskiego w zwartej zabudowie domków jednorodzinnych zaleciła Wydziałowi Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska niezwłoczne przeprowadzenie kontroli przestrzegania przez właściciela chlewni stosownych przepisów sanitarnych i przepisów regulaminu utrzymania czystości, który zajmuje się także tymi kwestiami”. Taki wniosek został przyjęty przy 2 głosach wstrzymujących się.
To tyle jeżeli chodzi o wspólne posiedzenie trzech Komisji w dniu 20 marca br. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. W uzupełnieniu jeszcze Komisji Ochrony Środowiska Pan Stanisław Kowalik, proszę bardzo.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Szanowni Państwo. Komisja Ochrony Środowiska wizytowała ZZO w Nowym Dworze, zapoznała się z zasadami rozruchu technologicznego. Pani Prezes Lucyna Perlicka, jak również Pan inspektor Krzysztof Teclaf szczegółowo omówili i przedstawili funkcjonowanie sortowni, jak również kompostowni. Firma, która montowała urządzenia, dokonuje w tej chwili rozruchu, ma do połowy kwietnia wyeliminować występujące poprawki, po tym okresie ZZO rozpocznie obsługiwać 10 gmin, które weszły w partycypację budowy tego zakładu. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Edukacji, proszę bardzo Pan Bogdan Kuffel.
· Radny Bogdan Kuffel – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Panie Burmistrzu. Szanowni goście. Komisja Edukacji odbyła spotkanie wyjazdowe w Szkole Podstawowej Nr 5 i w Gimnazjum Nr 1 w dniu 18 marca. Na posiedzeniu Komisji obecni byli spoza Komisji dyrektorzy placówek, o których wspomniałem, Dyrektor Janusz Ziarno, Jacek Domozych, Zdzisław Kufel, Dariusz Rząska i Pan Wiceburmistrz Jan Zieliński. Powodem naszego wyjazdowego spotkania, poza materiałem sesyjnym, tutaj refleksja, jak Państwo widzieli zdjęto nam z subwencji kwotę 106.450 zł i to skutkowało, że proporcjonalnie musieliśmy każdej szkole zdjąć odpowiednią sumę pieniędzy, ale najbardziej niepokojący jest fakt, o czym wspominał Pan Dyrektor Wydziału Edukacji, Wychow3ania i Zdrowia Pan Janusz Ziarno, że poza podaniem informacji, że ścięto nam tą subwencję, to nie wiemy z jakich powodów, dlaczego, nie ma metryczki, czyli rozeznania szczegółowego co było powodem, że ścięto nam tą subwencję, więc to budzi nasz niepokój, bo Ministerstwo może nie podając informacji szczegółowej dlaczego to zrobiło, tu nie było żadnej pomyłki, czy innych spraw. Pozostałe uchwały przyjęliśmy do wiadomości.
Teraz przechodząc do spraw remontowych, powodem była sugestia Pana Dyrektora Jacka Domozycha, aby przy jednej sprawie, czyli tej naszej sztandarowej inwestycji, jaką było docieplenie i właściwie przefunkcjonowanie z wejściem włącznie budynku Szkoły Podstawowej Nr 5, aby skończyć tą całą inwestycję, ponieważ potrzeba nam 300.000 zł, ale jak słyszałem dzisiaj przy zmianach w budżecie przegraliśmy znowu z Wydziałem Komunalnym, ja rozumiem, że 
z tym nie jesteśmy w stanie wygrać, ale z tego, co mówił Pan Jacek Domozych, w momencie rozpoczęcia tejże inwestycji, którą wygrała firma BUDMAR z Koszalina, nikt nie mógł przewidzieć, że zaczną się sypać kominy, które były pomalowane, a nie były wyremontowane i w tej chwili jeden szczególnie razi i narusza wręcz bezpieczeństwo młodzieży, która jest w tej szkole, a ponadto skoro mamy w tej chwili wszystkie zewnętrzne rusztowania, to wypadałoby zrobić te kominy, to nie są aż tak wielkie środki. Ponadto jest kwestia powiększenia szatni, skoro winda schodzi aż niżej parteru, więc byłoby to sensowne no i to, co wyszło po naszym oglądzie, po potem obejrzeliśmy wszystkie postępy pracy i wszystkie inne elementy, będzie wstyd, kiedy przy ulicach wyremontowanych, bo środki się znalazły w budżecie miejskim, na przelotówce na ulicy Kościerskiej nie będziemy mieli skończonego tego docieplenia w postaci tej małej sali, łącznika i takich tam dwóch szaberków, taka szopka, która się tam znajduje i takie miejsce bardzo rażące przy tak głównej ulicy, gdzie znajdują się śmietniki, a więc apel, skończyliśmy tą część spotkania Komisji w SP Nr 5 wnioskiem z apelem do Pana Burmistrza, żeby te środki jednak się znalazły, żeby tą inwestycję można było skończyć, tym bardziej, że jak powiedział radny Tomasz Pajdak, nie ma sensu przerwać coś w połowie, a potem będzie wjeżdżał ciężki sprzęt i zepsuje to, co przedtem było zrobione, więc jest to, moim zdaniem, byłaby to niegospodarność i nieracjonalizacja, stąd wniosek po tej części spotkania, Komisja apeluje jednogłośnie, czyli 7 głosów za o znalezienie środków na dokończenie remontu w Szkole Podstawowej Nr 5 w kwocie około 300.000 zł.
Następnie przemieściliśmy się z Komisją i z gośćmi do Gimnazjum Nr 1, gdzie nasz niepokój budziła informacja otrzymana na ręce Pana Dyrektora Janusza Ziarno od Pani Dyrektor Małgorzaty Henszke o dachu, który znowu budzi jej niepokój i budzi niepokój Inspektora Nadzoru 
i Komisji, która ten dach nad salą gimnastyczną przejrzała, przypominam, że ta inwestycja była kończona w 2005 roku, a więc żadne elementy pogwarancyjne nie wchodzą w rachubę. Pan Dyrektor Domozych został poproszony przez członków Komisji o to, żeby wyjaśnił dlaczego ten dach, który wtedy był naprawiany, w dalszym ciągu, nawet po usunięciu usterek, w dalszym ciągu jest wadliwy ponieważ jest szczelina bardzo znaczna, około 12 cm, zacieka woda i cały czas podczas rozsadzania tego muru, a więc degradacji budynku w dalszym ciągu jest i tą część spotkania też Komisja zakończyła wnioskiem, aby znalazły się środki na po pierwsze sprawdzenie przyczyn powstawania tych usterek dachu nad salą gimnastyczną i ich usunięcie oraz dokonania niezbędnych napraw tego pokrycia. Wniosek ten przegłosowano jednogłośnie, czyli 7 głosów za. Na tym posiedzenie Komisji zakończyło się. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Budżetu, Pan Marian Rogenbuk proszę.
· Radny Marian Rogenbuk – Komisja Budżetu i Rynku Pracy odbyła swoje posiedzenie 
18 marca przy pełnej, 100% frekwencji i po zapoznaniu się z projektami uchwał przyjęliśmy je do wiadomości. Natomiast dwa wnioski nasunęły się nie tyle przy uchwale budżetowej, co przy uchwale jeżeli chodzi o wywóz nieczystości. Pierwsza, kosmetyczna sprawa, mianowicie do projektu uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu, jeden wniosek dotyczy programu wspierania rodziny, drugi śmieci. Mianowicie projekt uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Wspierania Rodziny na lata 2013-2015 proponujemy w rozdziale 6 nadanie innej numeracji punktów, punkt 1 przesunąć jako punkt 3, natomiast 2 i 3 otrzymują odpowiednio wyższą numerację, czyli 1 i 2, chodzi tutaj o ciężar gatunkowy sprawy, zdaniem Komisji po prostu sprawy ważniejsze powinny być w tym rozdziale w punkcie 1 i 2, natomiast dotychczasowy proponowany punkt 1 przesunięty jako 3.
Jeżeli chodzi o projekt uchwały o zmianie uchwały w sprawie określenia wzoru deklaracji 
o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi Komisja Budżetu i Rynku Pracy wnioskuje o uwzględnienie w przetargach, bo będą cztery przetargi w Chojnicach, na odbiór odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości punktu dotyczącego zobowiązania firmy obsługującej wywóz odpadów zaopatrzenie w odpowiednie pojemniki nieruchomości, z których odpady będą odbierane. Tutaj jest pełna jednomyślność wszystkich członków Komisji, czyli 
7 osób głosowało za. Uzasadnienie jest takie, że po pierwsze te pojemniki faktycznie funkcjonują w Chojnicach, jest duże prawdopodobieństwo, że przetargi wygrają firmy, które w Chojnicach istnieją i obsługują mieszkańców, a nawet gdyby nie, to jest dobra okazja, żeby wpisać 
w warunkach przetargu, że firma obsługująca dany rejon miasta po prostu wyposaży nieruchomości w pojemniki na bardzo prostej zasadzie alokacji, czy też pozostawienia jeżeli w danych gospodarstwach domowych pojemniki funkcjonują.
Tak, że to są dwa wnioski z posiedzenia Komisji, dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Komisja Kultury i Sportu, proszę Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – Komisja Kultury i Sportu spotkała się 18 marca 2013 roku z następującym porządkiem obrad: 1. Analiza i opiniowanie materiału sesyjnego. 2. Rozpatrywanie spraw bieżących. W analizie materiału sesyjnego Komisja jednogłośnie przyjęła projekt uchwały na dzisiejszą sesję, który będzie głosowany, w sprawie zmiany uchwały dotyczącej przyjęcia programu współpracy w 2013 roku z organizacjami pozarządowymi i podmiotami o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie dostosowując ją do obecnego stanu prawnego. Pozostałe projekty uchwał przyjęto do wiadomości.

Ponadto w ramach spraw bieżących odbyła się dyskusja w sprawie wykorzystania środków finansowych w wysokości 50.000 zł przeznaczonych na remont budynku socjalnego na stadionie „Kolejarz” i także dyskutowano o monitoringu na stadionie „Chojniczanki”.
To by były wszystkie tematy podjęte na tejże Komisji i na tym zakończono posiedzenie. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Grzegorz Wirkus Komisja ds. Społecznych proszę.

· Radny Grzegorz Wirkus – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Posiedzenie Komisji ds. Społecznych zaplanowano na 20 marca, niestety, z powodu braku quorum Komisja posiedzenia prawomocnego odbyć nie mogła, na posiedzeniu Komisji stawiło się dwóch radnych, zabrakło nam trzech, więc w tym wypadku została tylko sporządzona notatka służbowa z tego zdarzenia. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Rada Samorządów Osiedlowych spotkała się 18 marca, został omówiony materiał sesyjny, który przyjęto do wiadomości. W spotkaniu uczestniczył Komendant Straży Miejskiej w Chojnicach Pan Tadeusz Rudnik, gdzie zostało omówione bezpieczeństwo w różnych rejonach Chojnic, przez Przewodniczących zostały przekazane Panu Komendantowi informacje, na co należałoby zwrócić uwagę w najbliższym czasie. Również uczestniczył Dyrektor Wydziału Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska Pan Jarosław Rekowski, została omówiona sytuacja jak wygląda w tej chwili na Osiedlach po okresie zimowym oraz przygotowania do okresu wiosenno-letniego, jakie czynności będą podjęte w sprawie sprzątania na poszczególnych Osiedlach, Przewodniczący byli bardzo zaniepokojeni sytuacją finansową Wydziału Komunalnego, jednak na tej sesji podejmujemy dofinansowanie, tak, że myślę, że Wydział Komunalny będzie się mógł z pewnych sytuacji w tej chwili wywiązać. Nie podjęto żadnych wniosków na posiedzeniu Rady Samorządów Osiedlowych i na tym posiedzenie zakończono.
Ad. 8

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w punkcie ustosunkowania się do wniosków Komisji. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – myślę, żeby nie przeciągać, Komisje wypracowały siedem wniosków i wszystkie oddałem do pozytywnej realizacji.

Chciałbym wrócić do tematu umów na odbieranie odpadów komunalnych, więc firma „Sita” wychodzi z założenia takiego, że jednak rozwiązanie musi nastąpić poprzez jedną ze stron, albo poprzez firmę, albo poprzez osobę fizyczną lub prawną, która jest w relacji i tutaj Pani Prezes zaproponowała też bardzo ciekawe rozwiązanie, które może być pozytywnie ocenione przez mieszkańców Chojnic, otóż wszyscy obywatele naszego miasta, którzy mają umowę z „Sito”, mogą ją rozwiązać za pomocą emaila, czyli nie trzeba wysyłać pocztą wypowiedzenia i ten email do „Sity” jest następujący: sekretariat.koscierzyna@sitapolska.com.pl i drogą mailową można taką umowę rozwiązać. Dziękuję za uwagę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.
Ad. 9

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2013r. z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/318/13 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2013r. z autopoprawką?

Rada Miejska 18 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym” podjęła uchwałę Nr XXX/318/13 w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2013r. – uchwała stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Ad. 10

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/319/13 w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej z autopoprawką?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/319/13 
w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej – uchwała stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Ad. 11

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej uchwałę 
Nr XXVI/276/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 26 listopada 2012r. w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Miejskiej Chojnice w 2013 roku z organizacjami pozarządowymi i podmiotami, o których mowa w art.3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/320/13 zmieniającej uchwałę Nr XXVI/276/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 26 listopada 2012r. w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Miejskiej Chojnice w 2013 roku z organizacjami pozarządowymi i podmiotami, o których mowa w art.3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/320/13 zmieniającą uchwałę Nr XXVI/276/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 
26 listopada 2012r. w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Miejskiej Chojnice w 2013 roku z organizacjami pozarządowymi i podmiotami, o których mowa w art.3 ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie – uchwała stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Ad. 12
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie określenia inkasentów opłaty targowej i wysokości wynagrodzenia za inkaso.

Proszę LISTNUM  bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/321/13 w sprawie określenia inkasentów opłaty targowej 
i wysokości wynagrodzenia za inkaso?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/321/13 
w sprawie określenia inkasentów opłaty targowej i wysokości wynagrodzenia za inkas – uchwała stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.

· Radny Edward Gabryś – Panie Przewodniczący, mogę jedno słowo?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo.

· Radny Edward Gabryś – ja tutaj chciałbym zaapelować do Pana Burmistrza, bo jeżeli chodzi o zbieranie za psy, to w tym roku idzie bardzo opornie, tak, że może poprzez Straż Miejską, może przez jakieś informacje, bo naprawdę nie jest to tak, jak było inne lata.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo.
Ad. 13

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice w 2013r.

Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Głosujemy.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/322/13 w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice 
w 2013r.?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/322/13 
w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Miejskiej Chojnice w 2013r. – uchwała stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.
Ad. 14

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie podziału obszaru Gminy Miejskiej Chojnice na sektory w celu zorganizowania odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania, wyjaśnienia do projektu uchwały? Nie ma. Głosujemy.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/323/13 w sprawie podziału obszaru Gminy Miejskiej Chojnice na sektory w celu zorganizowania odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/323/13 
w sprawie podziału obszaru Gminy Miejskiej Chojnice na sektory w celu zorganizowania odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.
Ad. 15

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały o zmianie uchwały w sprawie określenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – mam pytanie właściwie do skutków, jakie będzie niosło uchwalenie tej uchwały, chodzi mi o to, czy tak, na dzień dzisiejszy już wiadomo jak będzie wyglądał harmonogram informowania mieszkańców, a następnie przyjmowania tych zgłoszeń, rejestracji, potem weryfikacji, bo tutaj właściwie będzie szkopuł tkwił tych deklaracji śmieciowych, kiedy miasto chce rozpocząć cały proces, ewentualnie co chce, jakie nośniki, czy jakie kanały wykorzystać do informowania mieszkańców i potem ewentualną poprawność złożonych deklaracji osób objętych tym systemem właściwie. Czy już na dzień dzisiejszy ustalono coś takiego i jak to będzie wyglądało?
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o kanały informacyjne to wykorzystamy dwa, będziemy prosili media o informowanie i nigdy tutaj się nie zawiedliśmy jeżeli chodzi o takie społeczne tematy, zawsze są przecież w sposób należyty przez media podejmowane, ale z drugiej strony też pocztą bezadresową pod każdy chojnicki adres zostanie wysłany odpowiedni list, w którym będą harmonogramy, podejmowane różne problemy związane z całym systemem 
i ulotka związana z segregowaniem. W tym tygodniu mamy naradę z Wydziałem Komunalnym nie tylko w kontekście rzeczy, o które Pan pyta, ale też w kontekście organizacji pracy Ratusza, czyli tych dwóch nazwijmy referatów, chociaż może to troszeczkę na wyrost, ale to będą dwie grupy osób, po dwie, trzy, maksimum cztery osoby, z których jedna grupa zajmie się windykacją, druga grupa tematyką komunalno-ekonomiczną, czyli mierzeniem systemu i sprawdzaniem pracy już potem po przetargu firm, które wygrają ten przetarg i tu jest wielki szkopuł, bo ja rozumiem, że pytania Pana radnego biorą się mniej więcej z tego samego źródła, co moje, na przykład ktoś deklaruje, że w wymiarze Wspólnoty Mieszkaniowej segreguje, tak deklaruje, płaci 10 zł, okazuje się po miesiącu, że nie segreguje i co się wówczas będzie działo (głosy poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam bardzo, proszę Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – chodzi mi bardziej o ustalenie właściwej liczby osób, które będą objęte tym systemem, to zresztą na Komisji było poruszane, bo może się okazać, że w wyniku zebrania deklaracji w Chojnicach będzie zamieszkiwało 30 tysięcy mieszkańców i w tym momencie pojawia się problem, co z resztą, czy ona będzie objęta tym systemem, czy nie i jak miasto pragnie to weryfikować? Ale jeżeli chodzi mi o rozpoczęcie działań, rozumiem, że w tym tygodniu to jeszcze w Urzędzie, chodzi o to, żeby zabezpieczyć co najmniej taki miesięczny okres zbierania tych informacji…

· Burmistrz Arseniusz Finster – niektóre gminy określiły termin koniec marca na deklaracje, to uważam za szybko, bo to są aż trzy miesiące, ale my od razu po Świętach przystąpimy do działania, nie mam jeszcze dokładnego harmonogramu tych działań, ale w tym tygodniu będzie opracowany.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze w sprawie projektu uchwały? Nie ma. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/324/13 o zmianie uchwały w sprawie określenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi?

Rada Miejska 18 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/324/13 
o zmianie uchwały w sprawie określenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi – uchwała stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.
Ad. 16

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Wspierania Rodziny na lata 2013-2015.
Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Marian Rogenbuk.

· Radny Marian Rogenbuk – rozumiem, że jeżeli nasz wniosek został przyjęty, to numeracja 
w rozdziale 6 się zmienia, czy tak?

Przewodniczący Mirosław Janowski – tak.

· Radny Marian Rogenbuk – dobrze, dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/325/13 w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Wspierania Rodziny na lata 2013-2015 z poprawką zgłoszoną przez Komisję Budżetu i Rynku Pracy?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/325/13 
w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Wspierania Rodziny na lata 2013-2015 – uchwała stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.
Ad. 17

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/326/13 w sprawie zbycia nieruchomości?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/326/13 
w sprawie zbycia nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.
Ad. 18

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Głosujemy.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/327/13 w sprawie nabycia nieruchomości?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/327/13 
w sprawie nabycia nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.
Ad. 19

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości z autopoprawką – autopoprawka stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – chodzi mi o tą autopoprawkę, którą dzisiaj otrzymaliśmy, która niejako do tych działek, które miały podlegać zamianie, dorzuca jeszcze działkę z ulicy Głogowej 
o wielkości blisko 6.000 m2 i pytanie, dlaczego to się pojawiło dopiero dzisiaj? To zmienia też znacznie, że tak powiem, wielkość, czy też ilość tych gruntów przekazywanych na rzecz Powiatu Chojnickiego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – wynika to z negocjacji pomiędzy Starostwem a miastem, próbowałem w wariancie pierwszym, Pan Starosta nie wyraził zgody, potem dalej trwały negocjacje, właściwie do końca ubiegłego tygodnia, dopiero w piątek ta autopoprawka jest kompromisem. Proszę zwrócić uwagę na fakt, że kamienica, którą Starostwo nam przekazuje, miała wycenę przeszło 400.000 zł. Te nieruchomości, które były w wariancie pierwszym uchwały, która jest w biuletynie, to właściwie są dla Starostwa nie do zbycia, bo to są nieruchomości, na których już funkcjonują różne cele społeczne, a Pan Starosta umyślił sobie, i prawidłowo, że chciałby mieć nieruchomość, którą w jakimś tam, w jakiejś perspektywie mógłby spieniężyć 
i sprzedać po to, żeby Rada Powiatu pozytywnie zaopiniowała ten projekt. My taką nieruchomość zaproponowaliśmy, Starosta przystał na to, stąd ta autopoprawka.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję. Proszę Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – jeżeli chodzi o wartość przekazywanych nieruchomości, to są one równe, albo blisko?

· Burmistrz Arseniusz Finster – prawie ekwiwalentne.

· Radny Marian Rogenbuk – wartościowo oczywiście.

· Burmistrz Arseniusz Finster – tu pragnę podkreślić, jeżeli samorządy zamieniają się nieruchomościami, to one nie muszą być ekwiwalentne, ale tutaj raczej są.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/328/13 w sprawie zamiany nieruchomości z autopoprawką?
Rada Miejska 17 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XXX/328/13 w sprawie zamiany nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.
Ad. 20

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały zmieniającej uchwałę 
Nr XXIII/251/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z 27 sierpnia 2012r. w sprawie zwrotu nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach.
Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Głosujemy.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/329/13 zmieniającej uchwałę Nr XXIII/251/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z 27 sierpnia 2012r. w sprawie zwrotu nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/329/13 zmieniającą uchwałę Nr XXIII/251/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z 27 sierpnia 2012r. w sprawie zwrotu nieruchomości na rzecz Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Chojnicach – uchwała stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.
Ad. 21

Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa.

Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Pan Bartosz Bluma proszę.

· Radny Bartosz Bluma – nie ukrywam, ale mam sporo pytań. Pierwsze może takie krótkie pytanie (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – w takim razie ogłaszam 10-minutową przerwę, po przerwie wracamy do spotkania. Poproszę na sesję Pana Dyrektora Marczewskiego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wracamy do obrad, jesteśmy w projekcie uchwały w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa, były pytania, proszę Pan Bartosz Bluma.
· Radny Bartosz Bluma – mam pytanie wynikające powiedzmy z przestudiowania przeze mnie tego tematu przez ostatni weekend i zapoznaniu się z orzecznictwem NSA w podobnych sprawach, jak również generalnie ze zdarzającymi się coraz częściej w naszym kraju procesami dotyczącymi przekroczenia władztwa planistycznego przez gminę. I tak, o omyłce pisarskiej tu już nie będę wspominał, która rzeczywiście jest karygodna, bo nie powinna się pojawić, więc no tutaj jak najbardziej ten zarzut jest słuszny osób, które składały to wezwanie do usunięcia naruszenia prawa i tak, pierwsza sprawa, jeżeli chodzi o podobne zdarzenia, niedawno mieliśmy podobne zdarzenie, które dotyczyło Gminy Wiejskiej Chojnice, gdzie podmiot prywatny wygrał ostatecznie, jego racje zostały uwzględnione, stąd mam pytanie tutaj przy okazji do Pana Jacka Marczewskiego, czy rzeczywiście w tej sprawie nie ma jakichkolwiek wątpliwości. Druga moja sprawa, takie szybkie pytanie do Pana Burmistrza, jeżeli dobrze pamiętam, tylko proszę o ewentualne potwierdzenie albo zaprzeczenie, 98% dzieci jest objętych edukacją przedszkolną w naszym mieście, tak? (głosy poza mikrofonem) 81%, dobrze.
Jeżeli chodzi o władztwa planistyczne fakt faktem gminy mają prawo przeznaczać na cele publiczne pewne, czy zapisy, dokonywać stosownych zapisów w planach zagospodarowania przestrzennego motywowane interesem publicznym, natomiast ten interes nie może być nieograniczony i nie może ograniczać władz możliwości dysponowania nieruchomością, powiem szczerze, taki fajny zapis znalazłem w orzeczeniu Naczelnego Sądu Administracyjnego, planowanie przestrzenne w gminie nie może pomijać własności, a wręcz przeciwnie, ma poszukiwać rozwiązań, które w optymalny sposób rozwiązują konflikt potrzeb interesu i potrzeb właścicieli poszczególnych działek, albowiem ograniczenie w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolności i praw mają być ustanowione tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy są konieczne w demokratycznym państwie dla jego bezpieczeństwa lub porządku publicznego, bądź dla ochrony środowiska, zdrowia i moralności publicznej oraz wolności i praw innych osób. Wbrew stanowisku gminy interes publiczny nie ma automatycznego, bezwzględnego pierwszeństwa przed interesem indywidualnym. Pamiętam tą sytuację, kiedy te uchwały uchwalane w zeszłym roku, to dotyczyło głównie tego przedszkola na ulicy Młodzieżowej, które było naszym przedszkolem 
w tym momencie i rzeczywiście dokonywanie takiego wpisu przed sprzedażą jak było jak najbardziej naturalne, natomiast w tym przypadku mamy w tym momencie zupełnie diametralnie inną sytuację, bo zapisy w planie zagospodarowania przestrzennego dotyczą działek, które już były we władztwie, że tak powiem, osób fizycznych. Dodatkowo każde wyznaczenie w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dodatkowych ograniczeń wykonywania prawa własności musi być adekwatnie, szczegółowo, profesjonalnie i wiarygodnie uzasadnione. Natomiast jeżeli chodzi o to uzasadnienie, które było do tamtej uchwały, znajdował się taki zapis, że w danym obszarze występuje deficyt tego rodzaju usług, ja tu domyślam się usług oświatowych i przedszkolnych. Przykład najlepszy przedszkola na ulicy bodajże Okrzei, prywatne przedszkole, które powstało w domu jednorodzinnym. Nie musimy rezerwować terenów pod taką edukację na tak dużym obszarze, bo tutaj właściwie wolny rynek będzie w chwili obecnej miarodajnie weryfikował, te przedszkola będą powstawały tam, gdzie będzie się to opłacało ewentualnym przedsiębiorcom, osobom prywatnym, które będą chciały takie inwestycje realizować, a drugą stronę to, co zresztą Pan też podnosił kilkakrotnie, że za chwilę może się okazać, że przedszkola po pierwsze – będą musiały bardziej konkurować ze sobą, bo zmniejszy się ilość, czyli podaż dzieci, które mogą być objęte tą edukacją przedszkolną w związku, że sześciolatki pójdą do szkół, to w tym przypadku wymagane by było na wniosek ewentualnie zainteresowanych stron dokonywanie zmian w planie zagospodarowania i ściąganie tych obowiązków przeznaczenia na cele oświatowe.
Teraz moje zasadnicze pytanie, jak ma się ten interes publiczny, czy jesteśmy w stanie po tym teoretycznie możliwym procesie sądowym obronienia tego, że ten cel publiczny jest na tyle istotny, żeby taki plan zagospodarowania przestrzennego na tych konkretnych działkach był realizowany?
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Dyrektor Jacek Marczewski.

· Dyrektor Jacek Marczewski – czyli rozumiem, że nie mam się rozwodzić na temat pomyłki pisarskiej, jest to wystarczająco uzasadnione (głosy poza mikrofonem). Natomiast pytanie o zasadę, czy Rada uznaje konieczność ochrony interesu publicznego przez ochronę ilości miejsc 
w przedszkolach, czy rezerw właśnie w takich miejscach tak nie do końca jest pytaniem do Dyrektora Wydziału, bo jeżeli pytamy o zasadę, czy należy podejmować plan, zgodnie z którym 
w takim miejscu może być przedszkole i nie może być nic innego, to jest pytanie rzucone Radzie.

· Radny Bartosz Bluma – moje zasadnicze pytanie, Pan przygotowywał tą uchwałę, tak?

· Dyrektor Jacek Marczewski – tak.

· Radny Bartosz Bluma – czy taki obowiązek, który został narzucony, czyli rezerwa tych terenów, to są zazwyczaj, bo nie mówimy tu o terenach małych, najczęściej to są tereny bezpośredniego budynku z dużą połacią gruntu, który właściwie mógłby być zrealizowany dowolny cel, tutaj nie określamy miejsc w tym przedszkolu, czyli teoretycznie te przedszkola mogą powstawać w chwili obecnej wszędzie, gdzie w planie zagospodarowania przestrzennego mamy zarezerwowany teren pod budownictwo jednorodzinne i usługi również, tak? Nie ma konieczności…
· Dyrektor Jacek Marczewski – tak.

· Radny Bartosz Bluma – o to mi chodzi.

· Dyrektor Jacek Marczewski – zgadza się. (głosy poza mikrofonem) Ja nie jestem pewien, bo w tej chwili mamy, pytanie czego dotyczy, bo miejsce na taką dyskusję jest w zasadzie wtedy, kiedy plany się ustanawia, natomiast teraz mówimy o jakimś błędzie formalnym, o tym, czy strona zarzucająca błędy formalne miała rację i możemy jakby ponowną dyskusję na temat rezerw związanych z różnymi celami publicznymi przeprowadzić przy Studium, czy też uchwalając plany miejscowe. Natomiast teraz pytanie o czym mówimy w zasadzie, czy ja mam skomentować uchwałę Rady, czy ona była zła, czy dobra, czy jakie było uzasadnienie jakiś czas temu? Nie wiem.

· Radny Bartosz Bluma – chodzi o to, że nie uznać tego wniosku osób, które złożyły to wezwanie do usunięcia naruszenia prawa i nie dokonać stosownych zmian, korekt, przywracających powiedzmy stan poprzedni, bo w tym momencie taka rezerwa, jak słusznie Pan zauważył, nie jest konieczna, a uznanie naruszenia prawa w tym momencie byłoby słuszne.
· Dyrektor Jacek Marczewski – tak nie do końca jestem przekonany, no bo jest to jakaś kategoria obiektywna, nie tylko uznaniowa, bo jeżeli uznamy, że każda pomyłka pisarska jest naruszeniem prawa przy wszystkich dokumentach planistycznych, to rzeczywiście będzie i jeżeli nie jest to zgodne z linią orzecznictwa, to pytanie, co my chcemy w zasadzie zrobić? Czy chcemy skorzystać z okazji, żeby się wycofać z jakiejś uchwały? Rada może zmienić plan, z otwartą przyłbicą powiedzieć, że chcemy zmienić, chcemy jednak inaczej, widzimy sytuacja się gospodarcza zmienia, zmienia się sytuacja, coraz więcej podmiotów interesuje się i Rada może powiedzieć, że zmieniamy tą uchwałę, nie ma problemu. Natomiast taka forma, że albo uznamy 
w celu, żeby uciec przed jakąś poprzednią decyzją, uznamy rację stron, tam gdzie ona w zasadzie nie jest pewna, nie ma sensu chyba takie rozumowanie (głosy poza mikrofonem)
· Radny Bartosz Bluma – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) to wniosek o naruszenie prawa, osoby, które złożyły ten wniosek mogą wystąpić do organów sądowych o uznanie powiedzmy, czy cofnięcie, przywrócenie stanu fizycznego sprzed uchwalenia tej uchwały. Pytanie, czy jesteśmy w stanie, jako Urząd Miasta, wybronić tą decyzję, ten plan, czy uzasadnienie do tej zmiany planu zagospodarowania przestrzennego, która została podjęta w roku 2012?
· Dyrektor Jacek Marczewski – to znaczy ja bym jednak był za takim sposobem rozumowania, jeżeli powiedzmy pojawia się, powstaje dyskusja na temat tego, co się stało, na kanwie właśnie tego zarzutu, jeżeli faktycznie Rada uzna, że ta uchwała nie znajduje uzasadnienia w bieżących realiach, może przystąpić do zmiany planu i uchylić go lub zmienić w takim zakresie, w jakim uzna za stosowne. Natomiast ja bym nie uważał, że taki sposób ucieczki jakby w bok przed tym zarzutem jest prawidłowy, że mamy taką możliwość uznawania, bo za tym idą, akurat tutaj jest interes może jednej strony tylko, bo nie bierzemy pod uwagę interesu społecznego, ale interes właściciela mówimy, on ma taki interes, to my zmienimy. Natomiast co do zasady w planach miejscowych ścierają się interesy różnych osób i przyjęcie zasady, że ktoś tam się w słowie jakimś pomyli, to my będziemy plan uchylać, to nie jest prawidłowe, przy tym z tym się nie zgadzam. (głosy poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – przepraszam bardzo Panie Bartoszu, jest w tej chwili taka konwersacja między Panem a Panem Dyrektorem Wydziału, w tej chwili zgłaszają się jeszcze inni, może udzielę głosu innym, potem Pan wróci do tematu, bo widzę, że ta konwersacja na razie do niczego nie prowadzi. Proszę bardzo Pan Antoni Szlanga.

· Radny Antoni Szlanga – mam pytanie do Pana Dyrektora, ale chcę przypomnieć jeszcze 
o dyskusji, która towarzyszyła momentowi sprzedaży przedszkoli publicznych na cele niepubliczne, znaczy na przedszkola niepubliczne, wtedy, kiedy pojawiały się głosy, że można byłoby ograniczyć tereny, które przylegają do tych przedszkoli. Była ożywiona dosyć dyskusja na ten temat, gdzie jednym z argumentów było to, że nie należy ograniczać możliwości rozbudowy tych placówek i do mnie osobiście ta argumentacja przemawiała. Natomiast mam pytanie do Pana Dyrektora, czy w momencie, kiedy zostały podpisywane akty notarialne, właściciele nabywanych placówek publicznych na przedszkola niepubliczne wiedzieli o tym, że zarówno budynek, jak i teren przyległy przeznaczony jest na cele edukacyjne? Czy takie zapisy w aktach notarialnych istnieją?

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Panie Dyrektorze.

· Dyrektor Jacek Marczewski – te nieruchomości były nabywane wprost na cele oświatowe, nawet w związku z nabyciem na te cele udzielano bonifikaty, co jest jedyną możliwością przewidzianą, no akurat nie można by udzielić tej bonifikaty, gdyby były nabywane na inne, niż oświatowe cele.
· Radny Antoni Szlanga – dopytam, czy w tej sytuacji podmioty, które nabyły przedszkola publiczne, reagowały w jakiś sposób, że chcą przeznaczyć te tereny na inne cele? Z tego, co wiem, to nie reagowały (głosy poza mikrofonem) Czyli w tej chwili wezwanie, konkluduję, wezwanie do usunięcia naruszenia prawa, to jest, że tak powiem, musztarda po obiedzie, bo jak się brzydko mówi, widziały gały co brały, podpisując akt notarialny podmioty wiedziały na jakie cele ten teren i budynek jest przeznaczony.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Pani Maria Błoniarz-Górna, proszę bardzo.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – ja właśnie chciałam (poza mikrofonem)
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja króciutko, bo wtedy też być taki niepokój, kiedy w pierwszej fazie zbywaliśmy nieruchomości, czy na pewno ten cel oświatowy tam jest zabezpieczony, czy nie będzie takiej sytuacji, że nagle ktoś zlikwiduje przedszkole i wybuduje tam biurowiec, podobna dyskusja się przetoczyła też w internecie w kontekście Przedszkola SKRZATY, że ktoś kupuje po to, że to dobry teren pod biurowiec w Chojnicach, ja tam nie widzę sensu biurowca, ale takie poglądy były i to zabezpieczenie wówczas było w relacji przede wszystkim formy prowadzonej działalności i tej bonifikaty, o której Pan Dyrektor mówił. Natomiast ja myślę, że nie można bez echa pozostawić tego, co Pan Dyrektor Marczewski powiedział, sprawa planu jest zawsze w rękach Rady i to Państwo stanowicie prawo miejscowe i możecie ten plan zmienić w każdym momencie, w jakim chcecie. Tylko teraz jaki byłby skutek prawny, czy jeżeli ktoś wziął bonifikatę i mógłby na przykład zmieniać różne formy działalności, to musiałby ją oddawać, czy nie, to jest pytanie pierwsze. Drugie to jest rzeczywiście to przeświadczenie, 
o którym mówił Pan Antoni Szlanga, chociaż z drugiej strony trzeba też zrozumieć, że w określonej sytuacji gospodarczej, to, co powiedział Pan Bartek Bluma, że jeżeli byłoby tak rzeczywiście, że sześciolatki idą do szkół i nagle jest mniej dzieci, to przecież nie będziemy oporni 
w tym, żeby umożliwić przedszkolom niepublicznym prowadzenie innych form działalności niż oświatowe, jeżeli nawet to by wymagało zmiany planu, ale na dzisiaj takiej potrzeby nie ma.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – niestety nie mogę się zgodzić z tą interpretacją zaproponowaną przez Pana Antoniego z tego prostego powodu, że wówczas rzeczywiście może i taki zapis, że to było na cele oświatowe mógł być wprowadzony do aktu notarialnego, natomiast główną wyrocznią był tutaj plan zagospodarowania przestrzennego wtedy funkcjonujący i on nie rezerwował tego terenu pod oświatę, on jest jedynym dokumentem, który może zarezerwować, czy w ramach którego możemy konkretny teren zarezerwować pod konkretnego typu działalność. Tutaj wracam do tego przypadku z roku ubiegłego, bo to było w jednym pakiecie, w planie zagospodarowania tego nie było i o to chodzi w tym momencie. Gdyby było zrobione poprzednio tak samo, jak było w roku ubiegłym ze sprzedażą przedszkola na ulicy Młodzieżowej, że najpierw dokonano stosownej zmiany w planie zagospodarowania przestrzennego, następnie doszło do sprzedaży nieruchomości z tym ograniczeniem już, to tutaj nie byłoby jakiejkolwiek wątpliwości. 
W tym momencie interes publiczny, który został wprowadzony w tym planie zagospodarowania przestrzennego uważam, że może zostać obalony, bo została naruszona możliwość dysponowania własną własnością. Nie jesteśmy w stanie tego wybronić w moim mniemaniu.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja powtórzę, jeżeli sytuacja dla tych placówek byłaby trudna, to zawsze plan można zmienić, natomiast dokładnie pamiętam, pomimo tego, że nie było wówczas takiego zapisu w planie, to my sprzedawaliśmy placówki oświatowe pod konkretną działalność z pełną świadomością i teraz tak, gdyby ta sytuacja, którą teraz próbujemy tym protestem odwrócić, wtedy wracała, ktoś by mi postawił zarzut, ale jak to? Przecież koszt zbycia placówki oświatowej może być niższy niż szeroko komercyjnej, chociaż akurat tu bym się z tym nie zgodził, bo przedszkola to są dobre „przedsiębiorstwa”, już gotowe, z finansowaniem, natomiast warto by było, żeby wnioskodawca powiedział, co by tam chciał robić w tym obiekcie, bo to jest, ten, który skarży, to to jest najmniejsze w Chojnicach przedszkole, które ma tam pewną rezerwę terenu, ale to po to ją zostawiliśmy, żeby dzieci miały dobre warunki i przestrzeń do rozwoju, czy chodzi o to, że chce odciąć działkę i budować dom jednorodzinny? Jaki jest interes prawny w tej chwili, jeżeli wszystko dobrze funkcjonuje? Takie pytania bym zadawał. Ja myślę, że jeżeli Rada chciałaby ten plan jeszcze raz przefiltrować i go modyfikować, to te pytania wtedy padłyby do wnioskodawców. Spojrzę na inne przedszkole, Przedszkole BAJKA, które ma największą rezerwę terenową, gdyby teraz Pani właścicielka, Pani Małgorzata Sząszor przyszła i powiedziała, mam pół hektara wolnego terenu, mam pomysł na inny rodzaj działalności niż oświata, to Państwo bylibyście przeciwni temu, jeżeli to jest łąka w tamtym miejscu, a nie ogródek dla dzieci i plac zabaw? Nie bylibyśmy przeciwni, ale to wymagałoby decyzji Rady, bo Rada sześć lat temu zadecydowała, żeby sprzedać placówki oświatowe. W ten sposób chyba musimy myśleć.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – ja się dziwię tutaj Panu Bartoszowi, bo przecież plan miejscowy na tamten czas nie obowiązywał i to nasza wola, jako Rady Miasta była, żeby zabezpieczyć wyłącznie ten teren na oświatę i to wszystko Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze w sprawie projektu uchwały? Proszę Pan Bartosz Bluma jeszcze raz.

· Radny Bartosz Bluma – Panie Jacku, prosiłbym, żeby Pan się odniósł ewentualnie do tych słów, czy tam rzeczywiście nie było planu zagospodarowania przestrzennego w momencie sprzedaży tych lokali, prowadzących działalność gospodarczą oświatową, czy był?
· Dyrektor Jacek Marczewski – w momencie, kiedy sprzedawaliśmy, nie było planu miejscowego, obowiązywały jedynie ogólne ustalenia Studium. Natomiast plan miejscowy został uchwalony po sprzedaży dla czterech przedszkoli, w przypadku przedszkola przy Młodzieżowej już plan obowiązywał, bo ta sprzedaż była odsunięta w czasie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy ktoś jeszcze z Państwa? Nie ma więcej pytań?.

· Dyrektor Jacek Marczewski – dla szczegółu, obowiązywały jedynie uchwały, w chwili sprzedaży była podjęta uchwała o przystąpieniu do sporządzenia planu miejscowego na cele oświatowe na tych terenach i to było jawne oczywiście.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy ktoś jeszcze w sprawie projektu uchwały? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.
Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/330/13 w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa? Głosujemy za uchwałą, czy Panowie zrozumieli pytanie dokładnie? Panowie, przeczytajcie projekt uchwały dokładnie, ja czytałem wyraźnie. Kto jest za przyjęciem uchwały w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa?

Rada Miejska 14 głosami „za”, przy 3 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XXX/330/13 w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa – uchwała stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.
Ad. 22
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa, podobna sytuacja. Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Nie ma żadnych. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/331/13 w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa?
Rada Miejska 14 głosami „za”, przy 3 głosach „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących” podjęła uchwałę Nr XXX/331/13 w sprawie wezwania do usunięcia naruszenia prawa – uchwała stanowi załącznik nr 22 do niniejszego protokołu.
Ad. 23
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice.
Proszę bardzo, czy są jakieś pytania do projektu uchwały? Proszę bardzo Pan Rafał Mielecki.

· Radny Rafał Mielecki – bardziej takie techniczne pytanie dotyczące paragrafu 5, bo tam jest 
w punkcie 1 zapis, że właściciel nieruchomości zobowiązany jest do uprzątania błota, śniegu, lodu i innych zanieczyszczeń, a chciałem się zapytać, co z usuwaniem sopli lodowych, które stanowią duże niebezpieczeństwo dla mieszkańców. (głosy poza mikrofonem) Inne zanieczyszczenia, dobrze.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy jeszcze jakieś inne pytania w tej sprawie? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/332/12 w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/332/13 
w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miejskiej Chojnice– uchwała stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.
Ad. 24
Przewodniczący Mirosław Janowski – przedstawił projekt uchwały w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Miejskiej Chojnice i bonifikat w sprzedaży.
Proszę bardzo, czy jakieś pytania do projektu uchwały? Pan Bartosz Bluma proszę bardzo.

· Radny Bartosz Bluma – mam pytanie dotyczące uchylonego paragrafu 3, tam znajdował się zapis, że nabywca pokrywa koszty kupna-sprzedaży nieruchomości, stąd moje pytanie, czy to rozstrzygnięcie nadzorcze, które zostało wprowadzone, czy nakłada na gminę ewentualnie dodatkowe koszty związane z zakupem i sprzedażą nieruchomości w tym momencie, czy nie?
Przewodniczący Mirosław Janowski – Pan Dyrektor Robert Wajlonis.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – nie narazi, rozstrzygnięcie nadzorcze mówi po prostu o tym, że nie jest kwestią Rady Miejskiej ustalanie kto ponosi koszty, ponieważ jest to zawsze w formie umownej, po prostu przed przystąpieniem do sprzedaży osoby, które będą chciały nabyć, muszą sobie zdawać sprawę z tego, że te koszty poniosą i te koszty po prostu są ustalane 
w formie umownej, a nie w formie uchwały.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy jeszcze jakieś pytania do projektu uchwały? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem uchwały Nr XXX/333/13 w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Miejskiej Chojnice i bonifikat w sprzedaży?

Rada Miejska 19 głosami „za” (jednogłośnie) podjęła uchwałę Nr XXX/333/13 
w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Miejskiej Chojnice i bonifikat w sprzedaży – uchwała stanowi załącznik nr 24 do niniejszego protokołu.
Ad. 25
Przewodniczący Mirosław Janowski – kolejny punkt to głosowanie wniosków. Czy do Komisji Wnioskowej wpłynęły jakieś wnioski? Pan Grzegorz Wirkus proszę bardzo.

· Radny Grzegorz Wirkus – do mnie żadne wnioski nie wpłynęły.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – mam dwa wnioski naszego Klubu, które byśmy chcieli poddać pod głosowanie (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – wnioski wpłynęły formalnie, Pan Bluma jest członkiem Komisji Wnioskowej. Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – dwa wnioski przekazaliśmy, które pozwolę sobie odczytać, one wiążą się ze słowami Pana Burmistrza, które były przytoczone na początku sesji dotyczące zmiany metody ustalania, czy też wysokości opłaty za wywóz nieczystości, odpadów komunalnych, która została wprowadzona, mówiliśmy o tym w miesiącu grudniu o ewentualnych udogodnieniach dla osób, czy też dla rodzin wielodzietnych. Składamy dwa wnioski, najpierw odczytam ten, który powiedzmy idzie najdalej. Pierwszy z wniosków odczytuję:
Zwracamy się z wnioskiem o dokonanie zmian uchwały Nr XXVII/289/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 21 grudnia 2012r. w sprawie wyboru metody ustalania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi i stawki tej opłaty. Wnioskujemy o dokonanie zmian wprowadzających obniżenie o 50% stawek opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla osób poniżej 18.roku życia, czyli dla dzieci. Wprowadzenie tej zmiany umożliwi zmniejszenie obciążeń finansowych, jakie dotkną rodziny w wyniku realizacji uchwały w bieżącej formie.

· Radny Bartosz Bluma – był to pierwszy wniosek. Drugi wniosek mniej daleko idący, oczywiście poddajemy go pod głosowanie w momencie, kiedy ten pierwszy nie zostanie uznany 
i brzmi on:

Zwracamy się z wnioskiem o dokonanie zmiany w uchwale Nr XXVII/289/12 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 21 grudnia 2012r. w sprawie wyboru metody ustalania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi i stawki tej opłaty. Wnioskujemy o dokonanie zmian wprowadzających przywileje dla rodzin wielodzietnych posiadających co najmniej troje dzieci w wieku poniżej 18.roku życia, które umożliwiają zmniejszenie obciążeń finansowych, jakie dotkną rodziny w wyniku realizacji uchwały w bieżącej formie. Postulat ten jest zgodny z deklaracjami Pana Burmistrza wyartykułowanymi w czasie sesji Rady Miasta z dnia 21 grudnia 2012 roku i tutaj cytat „teraz mówiliśmy o rodzinach wielodzietnych, jeżeli Sejm nie znowelizuje tej ustawy, to proszę pamiętać, że to jest podatek, a w moich rękach jest możliwość wprowadzenia pewnego systemu, który ochroni, albo wprowadzimy go sami, jako Rada Miejska, albo ja będę to umarzał”.
· Radny Bartosz Bluma – tutaj jeżeli chodzi o formę tak, Pan wspomniał, że to bardziej w formie przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej, nasz wniosek idzie dalej, bo mówi o ogólnym systemowym rozwiązaniu tej kwestii obniżki dla mieszkańców, czyli tutaj dla rodzin wielodzietnych, bądź też dla mieszkańców poniżej 18.roku życia i chcemy poddać go pod głosowanie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – czy jakieś może wyjaśnienia? Proszę bardzo Pan Burmistrz.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja chciałbym poprosić o to, żebyśmy do najbliższej sesji, która odbędzie się przecież w drugiej dekadzie kwietnia, najdalej po 20 kwietnia, żebyśmy popracowali wspólnie nad tym systemem, co deklarowałem na początku sesji. Dzisiaj proponując na przykład obniżenie do 50% dla każdego obywatela Chojnic poniżej 18.roku życia nie umiemy nawet obliczyć skutków finansowych tego zdarzenia, nie umiemy i to burzy cały system, bo ja nie wiem ile osób na dzisiaj, mogę to sprawdzić i za 15 minut mogę wiedzieć, ale to trzeba policzyć, ale jestem przekonany, że tak głęboko nie możemy iść.

Drugi postulat jest już o wiele, przepraszam za słowo, ciekawszy, ale też wymaga analiz, dlatego ja bym doceniał to, że koledzy zgłaszacie te wnioski, ale na dzień dzisiejszy wyartykułowaliście je, jest w porządku, zawieśmy je i wypracujmy wspólny wniosek Rady Miejskiej, który podjęlibyśmy w drodze nowelizacji uchwały i to możemy zrobić na sesji po 20 kwietnia, bo też nie obliczymy troje dzieci i poniżej 18 lat, musimy przeprowadzić dyskusję. Weźmy prostą sytuację, jest rodzina, gdzie jest poziom dochodów powiedzmy, abstrahuję, 4.000 zł brutto i jest tam troje dzieci, ale jest rodzina, gdzie jest poziom dochodów 10.000 zł brutto i jest troje dzieci, czy powinniśmy tak samo wspierać, czy jednak ten poziom dochodowości w rodzinie powinien być brany pod uwagę? To jest pierwszy spór, podstawowy. To jest mechanika wdrożenia tej zmiany.
Ja uważam, że powinniśmy przeanalizować, tutaj mamy listę rodzin wielodzietnych, ona chyba jest już gotowa i ta lista powinna być dla nas podstawą do dyskusji i być może powinno być tak, że to nie dyskutujemy sobie w Klubach, tylko spotkamy się przed sesją w wymiarze Rady Miejskiej i taką dobrą burzę mózgów korzystną zrobimy, ale wtedy Państwo będziecie wsparci przez moich urzędników i od razu my pod każdy pomysł będziemy robić symulację finansową, skutków tego wszystkiego.
Tak, że apel mój taki, wnioski Panowie wyartykułowaliście, przenieście je na kolejną sesję, może je wycofacie, może będzie wspólny nasz wniosek, to na pewno byłoby bardzo dobrze przyjęte przez wszystkich, gdyby to było. Ja się nie upieram, że musi być legalizacja ulgi przez MOPS, może być mechanizm w uchwale, ale muszę oszacować jego skutek. Jest za wiele niewiadomych dzisiaj, proszę zobaczyć, my nie wiemy, czy firmy, które będą odbierały odpady 
z budynków wielorodzinnych, utrzymają takie same stawki. Jeżeli utrzymałyby takie same stawki, to ja umiem wyliczyć na co nam starczy pieniędzy, a co będzie wtedy, jeżeli firmy podniosą te stawki i się okaże, że tego podatku nam nie wystarcza? My marzymy o tym, żeby go już nie podnosić, tylko żeby go obniżać generalnie, ale to obniżanie będzie uzależnione od warunków do segregacji, od solidarności społecznej ludzi i tak dalej. Natomiast tak, jak mówiłem, dzisiaj tutaj Pan Grzegorz przedstawiał, my rozmawialiśmy, generalnie rodzina 6-osobowa będzie płaciła w tym przypadku, który Pan Grzegorz przedstawiał, na swoim zresztą przykładzie, będzie płaciła miesięcznie to, co płaci kwartalnie z tego, co pamiętam (głosy poza mikrofonem) prawie, czyli to jest duże obciążenie i nie ma odstępstwa od tego, musimy się pochylić nad rodzinami wielodzietnymi, tylko jest kwestia definicji, troje dzieci, czy czworo dzieci i tak dalej. Dlatego prosiłbym, żebyście, wnioski są w protokole, dajmy sobie czas na współpracę i coś wypracujemy, korzystnego dla społeczeństwa oczywiście.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Antoni Szlanga proszę bardzo.

· Radny Antoni Szlanga – proszę Państwa, Klub „Program 2014” proponuje te wnioski przekazać do Komisji, oczywiście wzbogacone przez Urząd analizą, o której mówił tutaj Pan Burmistrz i można to do czasu następnej sesji przedyskutować.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Jest pytanie do Klubu, przeprasza bardzo, jeszcze Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja też chciałbym stanowisko Chrześcijańskiego Ruchu Samorządowego przedstawić, że bez analiz i przeliczeń ten wniosek jest do dalszej obróbki w Komisjach, dopiero wtedy będziemy mogli tutaj zadecydować, zbyt poważna to jest sprawa, abyśmy tutaj jednym przegłosowaniem zrobili to, o czym nie wiemy.
Przewodniczący Mirosław Janowski – jest pytanie do Pana Bartosza Blumy jako Przewodniczącego Klubu, czy ewentualnie te wnioski byśmy przyjęli na tej sesji informacyjnie, będą przekazane do obróbki na Komisjach Rady Miejskiej?

· Radny Bartosz Bluma – właśnie ja chcę się zapytać, bo jeżeli wniosek, to nie jest przecież projekt uchwały, on ma podlegać dyskusji na Komisji, ewentualnie ma być opracowane i ma służyć temu, żeby wypracować jakieś konkretne stanowisko w formie na przykład zmiany uchwały.

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie przy takim sformułowaniu Panie Bartoszu.

· Radny Bartosz Bluma – mi o to chodziło, żeby… (głosy poza mikrofonem) dokładnie o to mi chodziło, ale muszą być one przyjęte przez Radę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Bartoszu, to bym proponował taką treść, proszę bardzo Pan Dyrektor Robert Wajlonis.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – pod względem formalnym, treść wniosku determinuje dyskusję na Komisji w tym momencie, jeżeli wniosek jest sformułowany w konkretnym brzmieniu nakazującym takie lub inne rozwiązanie, to de facto jest to zawiązanie rąk Komisji. Ja rozumiem, że Komisja i tak i tak będzie dyskutowała o wiele szerzej, ale po co tworzyć zupełnie niepotrzebne sytuacje i zastanawianie się, czy jest to formalnie prawidłowe działanie Komisji, czy też nie, jeżeli wystarczy wskazać, że Państwo proponujecie takie rozwiązanie 
i wnosicie, żeby Komisja wypracowała również albo pod tym kątem, albo pod innym kątem ulgi dla rodzin wielodzietnych, co skąd inąd jest bardzo słuszne, zacne i pożądane.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja mam kompromis. W związku z tym, że ja w imieniu koalicji mówiłem pierwszy dzisiaj o tych ulgach, zapominamy o tym, Pan Bartek teraz w imieniu PiS-u powiedział o tym, to może przegłosujmy wniosek, który będzie Pana autorstwa, ja oddaję te moje prawa autorskie, żeby on był następującej treści: Zobowiązać Komisje Rady Miejskiej do wypracowania systemu ulg dla rodzin wielodzietnych w podatku śmieciowym. Mamy wtedy ten efekt pracy Komisji, szerokiej współpracy i to będzie wniosek autorstwa Prawa i Sprawiedliwości. (głosy poza mikrofonem)

· Radny Bartosz Bluma – mi chodzi o to czyjego autorstwa, bo wspomniał Pan, my mieliśmy przygotowane wcześniej, tak więc teoretycznie, czyli może być to wspólny wniosek. Nie wiem, czy możemy ogłosić 2-minutową przerwę, przygotujemy ten wniosek i poddajemy go pod głosowanie.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wniosek musi być na piśmie, proszę taki wniosek przygotować na piśmie, który będzie głosowany, trzymajmy się obowiązujących przepisów.
· Radny Bartosz Bluma – to poproszę dwie minuty przerwy.

Przewodniczący Mirosław Janowski – ogłaszam 2-minutową przerwę.

Przewodniczący Mirosław Janowski – wracamy po przerwie do pracy, proszę bardzo Komisja Wnioskowa Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – odczytuję wniosek do Pana Burmistrza Miasta Chojnice, podpisany przez wszystkich radnych obecnych na sesji:
Zobowiązujemy Komisje stałe Rady Miasta Chojnice do wypracowania systemu ulg 
w opłacie za gospodarowanie odpadami dla rodzin wielodzietnych.
Przewodniczący Mirosław Janowski – wniosek jest czytelny, czy jeszcze ktoś ma pytania do wniosku? Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za wnioskiem odczytanym przez Pana Bartosza Blumę?

Rada przegłosowała w/w wniosek – 19 głosów „za” (jednogłośnie) – wniosek został przyjęty.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja pragnę podkreślić, że dołożymy wielkich starań, żeby wypracować różne warianty i chciałbym podziękować za to, że Państwo się potrafiliście zjednoczyć, ja tutaj prawie 20 lat w tej Sali pracuję i nie pamiętam takiej sytuacji, żebyśmy tak wspólnie, różne stanowiska podejmowaliśmy, jak protestowaliśmy i tak dalej, ale w sytuacji społecznej, problemowej nigdy tak chyba jeszcze nie było, żeby wszyscy radni się pod wnioskiem podpisali, tak, że jesteśmy gotowi do pracy, życzę efektów. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, czy są jeszcze jakieś wnioski w Komisji Wnioskowej? Nie ma. Dziękuję bardzo.

Ad. 26

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, interpelacje i zapytania radnych. Proszę Pan Leszek Pepliński.

· Radny Leszek Pepliński – Panie Przewodniczący. Panie Burmistrzu. Wysoka Rado. Ja mam dwie sprawy, pierwsze pytanie, które nasunęło mi się po wystąpieniu Pana Przewodniczącego Komisji Edukacji, uczestniczyliśmy razem w wyjazdowym posiedzeniu i sprawa dziurawych dachów, pęknięć, jakichś tam szczelin. Ja chciałem zapytać, czy nie można by wyznaczyć jakiegoś człowieka, albo z danej placówki oświatowej, albo spoza tej placówki jeżeli potrzebne są jakieś merytoryczne kwalifikacje, uprawnienia do regularnych kontroli, na przykład takich miejsc jak dachy, nie wiem, co kwartał, co pół roku, co rok, bo niedopuszczalna jest sytuacja, która ma miejsce w tej chwili w Gimnazjum Nr 1, że firma, która wykonywała remont dachu 
2 2005 roku, gwarancja była na pięć lat i teraz okazuje się, że te pęknięcia są tak duże, że szkoła jest zalewana i Pan Przewodniczący Komisji Edukacji wyrywa sobie ostatnie włosy z głowy jak pomóc tej szkole. Czyli chodzi o coś takiego, żeby Pan Burmistrz miał bieżącą informację na temat stanu technicznego, bo przecież są takie osoby, czy inspektor nadzoru, czy jeszcze inne, ale żeby regularnie były informacja, że pojawiła się szczelina. Nie chce mi się wierzyć, że ta szczelina, o której w tej chwili mówimy, ona się dopiero niedawno pojawia, musiała się pojawić dużo wcześniej. Poza tym remont dachu, który wytrzymuje siedem, osiem lat, to jakiś słaby remont. To jest pierwsza moja propozycja.
Druga, pytanie, które w zasadzie nie powinno chyba być w tej chwili do Pana Burmistrza skierowane, ale mieszkańcy Spółdzielni Mieszkaniowej pytają, czy będą potraktowani po macoszemu i nie będzie nas dotyczyła zniżka w związku z segregowaniem śmieci, czy na spotkaniach, bo ja mam chyba dopiero w ostatnim terminie moje jest, bo 12 kwietnia, czy już padają pytania pod adresem Pana Prezesa Spółdzielni Mieszkaniowej, czy to prawda, że będziemy płacić za śmieci nieposegregowane, bo tak to bylibyśmy potraktowani jako obywatele drugiej kategorii. Dziękuję, to wszystko.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bogdan Kuffel.

· Radny Bogdan Kuffel – ad rem do kolegi Leszka, nie jestem dachołazem i włosów nie będę wyrywał, ale słuszna uwaga, jest inspektor nadzoru i pytanie gdzie on był wtedy, jak ta budowa była oddawana, ale nie o to mi chodziło. Moje zapytanie do Pana Burmistrza, Panie Burmistrzu, wczoraj byłem, przechodziłem przez Park 1000-lecia po 1700 i byłem świadkiem sytuacji wręcz dziwnej, bo z jednej strony jest regulamin, który w tym Parku obowiązuje, że psów nie wolno spuszczać ze smyczy i Pani wpadała w histerię, cocker spaniel, ładny piesek, spuściła go ze smyczy, pobiegł chyba za kaczkami, wpadł do wody i teraz lament wielki tej Pani, ten pies nie mógł wyjść na zewnątrz, gdzie jest Straż Miejska wołała, nie wiem, jak to się dalej stało, bo przechodziłem dalej, ale to z jednej strony niech ta Pani przestrzega tego regulaminu. Regulamin mówi wyraźnie i w sposób jednoznaczny, nie wolno spuszczać w Parku psów ze smyczy. Tm była naprawdę dramatyczna akcja, pomagali ludzie, którzy przechodzili i nie wiem, przechodziłem, czy się udało, czy się nie udało (głosy poza mikrofonem), pies piękny, ale nie wiem, czy się udało go wyłowić, czy nie.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Edward Gabryś proszę.

· Radny Edward Gabryś – ja chciałbym nawiązać do tych umów, bo jestem zaskoczony, że firma z Kościerzyny tak stawia sprawę, kwestię wypowiedzenia umów. Mamy dzisiaj 25 marca, a w umowie dawniejszego „ABC” jest trzy miesiące i tu chciałbym skierować na ręce Burmistrza, poprzez Burmistrza, żeby Wydział skorzystał z naszych mediów, z różnych form nagłośnienia tej sprawy, bo e-mailem stara babcia, czy stary dziadek żadnym e-mailem nie będą korespondować, a po drugie nawet nie będą tego e-maila używać i żeby nagłośnić, że należy koniecznie wypowiedzieć umowę, bo prasa mówi, że nie trzeba, telewizja mówi, że nie trzeba, 
a fakt jest taki, jaki jest. Jeżeli firma przegra przetarg jakiś, to postawi na swoim, mam umowę 
i będzie trzy miesiące ciągnąć od tych ludzi pieniądze.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Kazimierz Drewek.
· Radny Kazimierz Drewek – wracam cały czas do tej sprawy zielonej fali, nie dłużej jak 
w piątek rano jechałem, nie rano, bo to były godziny nocne 130 i pozostałe skrzyżowania tutaj przy banku, przy totolotku, wszystko jest i zielona fala gra, podjeżdża się do ulicy Swarożyca 
i Wysokiej, światła stop i do widzenia, z miejsca nie idzie ruszyć. Co z tą zieloną falą?

Jeszcze jedno pytanie, jak wygląda sprawa tego wykupu działki od Gazowni, czy coś w tym kierunku jest robione, czy może Gazownia się odezwała? Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo kto jeszcze z Państwa? Pan Bartosz Bluma.

· Radny Bartosz Bluma – wniosek już mam w formie pisemnej, bo byłem ciekaw, na posiedzeniu Komisji Budżetu prosiłem Panią Skarbnik o przygotowanie informacji dotyczącej tego, 
w jakim stopniu są w chwili obecnej zrealizowane przychody ze sprzedaży mienia komunalnego Gminy Miejskiej Chojnice w roku bieżącym, 2013. Zbliżamy się do końca I kwartału, Pani Skarbnik zobowiązała się przekazać tą informację, nie otrzymałem tej informacji, stąd kieruję wniosek w formie pisemnej, będę prosił o ewentualne przekazanie, albo od razu otrzymanie, super.

Drugi też wniosek dotyczący prośby o informację, jakim podmiotom, czyli firmy, instytucje 
i osoby fizyczne, w jakiej wysokości umorzono należności z tytułu podatku od nieruchomości za lata 2010-2012 i tutaj też ten wniosek przekażę Panu Burmistrzowi, będę prosił o pisemne, odpowiedź e-mailową, nie chcę papieru, wolę na e-maila.
Teraz jeszcze dwie sprawy, właściwie trzy, dwie przedstawiłem, jeszcze trzy. Jakie stanowisko zajmie Urząd Miasta Chojnice w stosunku do pisma otrzymanego od Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie właśnie odmowy uczestnictwa Pana Marcina Wałdocha w pracach komisji grantowej, interesuje mnie pytanie, w jaki sposób miasto to uargumentuje.
Czwarte z zagadnień, które chciałem zapytać, to, o czym wspominał Pan również w swoim sprawozdaniu na początku, dotyczy środków przeznaczonych na wspólną inwestycję Miasta, Powiatu i Spółki Victoria Sobol, na dzień dzisiejszy wiemy, że nie mamy gwarancji, natomiast mnie interesuje sprawa tej umowy, która była podpisana przez wszystkie ze stron, czyli przez Pana jako reprezentującego Miasto Chojnice, Pana Starostę i Pana członka Zarządu Pana Marka Szczepańskiego i przez Pana Sobola jeżeli chodzi o przedstawiciela Spółki Victoria Sobol 
w dniu 28 września 2012r., tam w tej umowie, umowa była ostatnio też, że tak powiem rozpatrywana przez Starostwo Powiatowe, udało mi się dotrzeć do tej umowy, tam jest taki paragraf 
6 tej umowy i on mówi wyraźnie, że w przypadku niewywiązania się przez Spółkę Victoria Sobol z przedstawienia stosownych gwarancji w określonych terminach umowa partnerska ulega rozwiązaniu bez ujemnych skutków prawnych dla jakiejkolwiek ze stron. Nie ukrywam, że ten zapis mnie bardzo zaciekawił. Pytanie, dlaczego nie zabezpieczamy naszych interesów, bo 
w tym przypadku jeżeli rzeczywiście ta strona się wycofa z tej inwestycji, inwestycja automatycznie zostaje, że tak powiem, wykreślona ze scetynówek, bo otrzymała to dofinansowanie tylko dlatego, że były trzy podmioty i tak dalej, pytanie, jakie środki ewentualnie miasto będzie musiało w tym momencie ponieść w związku z realizacją tej inwestycji.
Ostatnie, kwestia dotycząca właśnie tego wyroku Naczelnego Sądu Administracyjnego, do którego jeszcze nie mamy uzasadnienia, natomiast wnioskując, że została, że tak powiem, odrzucona skarga kasacyjna naszego Urzędu Miasta, mam pytanie dotyczące kilku kwestii, po pierwsze – kto reprezentował gminę przed Naczelnym Sądem Administracyjnym w Warszawie 
w ostatni czwartek, bądź w środę, teraz nie pamiętam dokładnej daty i teraz tak, czy miasto podejmie zmianę w wyniku tego wyroku Sądu Administracyjnego jeżeli chodzi o uchwałę i zasady naliczania tej dotacji dla podmiotów prowadzących przedszkola niepubliczne bądź o statusie przedszkoli publicznych w naszym mieście. No i teraz zakładając, że miasto jednak nie wypłaci tej zaniżonej dotacji od roku 2007, czy jak Pan ocenia nasze szanse na wygranie powiedzmy 
w tej sprawie przed sądem cywilnym, bo tutaj głównie w tym kierunku będzie musiała ta sprawa pójść w tym momencie. Pan wspomniał o tym, że jeżeli chodzi o Sąd Administracyjny, on rozstrzygał tylko i wyłącznie sprawę zarządzenia, które potem zostało zmienione stosowną uchwałą, natomiast w wyroku, czy uzasadnieniu Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego przypuszczam, jeżeli zostało to podtrzymane przez Naczelny Sąd Administracyjny, więc będzie podobne uzasadnienie, tam jest też wyraźnie mowa o definicji wydatków bieżących i ona diametralnie zmienia ewentualne opłaty od rodziców i tu się zgodzę, rzeczywiście jest to nielogiczne, że rodzice płacą, my teoretycznie przekładamy to na wydatki bieżące gminy, bo tak to było jeżeli funkcjonowało u nas przedszkole samorządowe, natomiast w definicji jest wyraźnie słowo tylko i wyłącznie o wydatkach bieżących, co do których nie możemy dokonywać jakichkolwiek odliczeń, takie sformułowanie zresztą przytoczę z sentencji tego wyroku WSA, bo to warto przypomnieć, niech wszyscy radni również to usłyszą, wyroku Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego z roku 2011, kwota wydatków stanowiąca podstawę obliczania dotacji, o jakiej mowa wart.90 ust.2b ustawy o systemie oświaty to ogólna kwota wydatków zaplanowanych w budżecie jako tych, które są ponoszone na utrzymanie jednego ucznia w przedszkolu publicznym. Kwota ta nie podlega pomniejszeniu o sumy stanowiące równowartość dochodów przeznaczonych na pokrycie danego wydatku. Tutaj rzeczywiście wpłaty od rodziców były dochodem, ale one nie podlegały zmniejszeniu, stąd moje pytanie jak miasto się zapatruje na ewentualne postępowanie cywilne ze stronami.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Antoni Szlanga proszę.

· Radny Antoni Szlanga – ja może nie tyle w formie pytania, tylko ze strony Klubu „Program 2014” chcielibyśmy się przypomnieć Panu Burmistrzowi, że dwie sesje temu złożyliśmy wniosek o rozważenie możliwości sprzedaży działek budowlanych w cenach preferencyjnych z ulgą. Czy istnieje szansa na to, żeby to doczekało się realizacji, a jeżeli nie, to żebyśmy wiedzieli dlaczego.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Stanisław Kowalik proszę.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Burmistrzu. Ja chciałbym się zapytać, na jakim etapie są realizowane prace dotyczące budowy kolejnych garaży przy ulicy Karsińskiej?
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Andrzej Mielke.

· Radny Andrzej Mielke – ja mam taki postulat od mieszkańców, co prawda już go powtarzam, ja powtarzam i radni poprzedni, przejście ulica Człuchowska z Parafii Matki Bożej Fatimskiej na Asnyka, nadal nie ma konkretnych rozwiązań dla narażonych na niebezpieczeństwo pieszych w tej okolicy i przypominam właśnie, że jest to wieloletni postulat, zlikwidowanie tego zagrożenia. Tam już swego czasu pamiętam radny Januszewski jak był radnym już zgłaszał ten postulat, później my jeszcze, tu były różne rozwiązania, przejmiemy tą drogę to będziemy mogli rządzić w tym okręgu, ale nie ma tego i prosiłbym o odpowiedź.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Marek Szmaglinski proszę.

· Radny Marek Szmaglinski – proszę Państwa. Panie Burmistrzu. Wysoka Rado. Szanowni koledzy. Ja rozdałem każdemu zdjęcie bodajże ulicy Żeromskiego, znaczy na pewno zdjęcia 
z ulicy Żeromskiego, a jest to zdjęcie, które dotyczy naszego, bym powiedział, pewnie problemu, który należy rozwiązać w sposób właściwy. Otóż na posiedzeniu Komisji w dniu 18 stycznia 2012 Komisja Komunalna wypracowała wniosek, pozwolę sobie go przeczytać: Komisja Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej wnioskuje, aby Wydział Gospodarowania Przestrzenią i Nieruchomościami w trybie pilnym zajął się sprawą wywłaszczenia gruntów zwężających pas drogowy przy ulicy Żeromskiego. Na tym zdjęciu widzimy właśnie te grunty z lewej strony, które podlegałyby ewentualnie wykupowi bądź, jak tutaj padło, wywłaszczenie. My na ostatniej Komisji Komunalnej zajęliśmy się sprawą wywłaszczenia, pewnie zbyt mało było informacji, bo padło słowo wywłaszczenie działek, które są z prawej strony. Zauważam tu pewną logiczną sprzeczność. Głosowanie było jednoznaczne, mój głos był wstrzymujący się, dlatego dzisiaj pragnę to po prostu wyjaśnić, dlaczego tak się dzieje i usłyszeć odpowiedź. Zaznaczam, że jestem zarówno jako Przewodniczący, jako Zarząd, jako całe Osiedle jesteśmy za tym, żeby przejście na ulicę Asnyka było szerokie, widoczne, ale wydaje mi się, że jedynym rozwiązaniem byłoby wykup bądź wywłaszczenie tej z lewej strony części.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Pan Antoni Szlanga jeszcze raz (głosy poza mikrofonem) Panowie, proszę nie dyskutować.

· Radny Antoni Szlanga – proszę Państwa, sprawa, tak, jak tutaj powiedział radny Szmaglinski, miała swoje miejsce na obradach Komisji Gospodarki Komunalnej w miesiącu styczniu, gdzie mówiliśmy w sposób wyraźny i jednoznaczny o co chodzi i przypominam wniosek, który został sformułowany i w wyniku tego naszego wniosku została wszczęta procedura zakwalifikowania tego terenu na cele publiczne, to uzyskaliśmy. Mamy w tej chwili zakwalifikowanie tego terenu na cele publiczne, czyli na poszerzenie pasa drogowego i tak został sformułowany wniosek: jak najszybsze wdrożenie procedury wywłaszczeniowej działki przy ulicy Żeromskiego na poszerzenie pasa drogowego. To nie chodzi o żadne działki z prawej strony, tylko chodzi o ten pas zieleni, który widoczny jest na tym zdjęciu, które Pan był uprzejmy nam wszystkim dostarczyć, a które myśmy w czasie objazdu Waszego między innymi Osiedla widzieli na własne oczy i nie kto inny, tylko Pan przypominał od początku kadencji o tym, że należy tą ulicę, temat tej ulicy uporządkować, bo jest to ulica, którą idą dzieci do szkoły i bez przerwy mówiliśmy o tym. Jeżeli w tej chwili mówimy o wywłaszczeniu, to chcę przypomnieć, że nie jest to własność tego Pana, który ma tutaj jak Pan widzi bardzo gęste zadrzewienie i zakrzewienie tego terenu, tylko jest to teren dzierżawiony. Ponieważ nie skutkuje procedura rozwiązania umowy dzierżawy, pozostaje, że tak powiem, drastyczny środek w postaci wywłaszczenia.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo jeszcze Pan Szmaglinski.

· Radny Marek Szmaglinski – ja myślę, że gdyby to była dzierżawa, to wystarczyłoby rozwiązanie tej umowy dzierżawy, ale ja tutaj mam decyzję Urzędu Miejskiego, gdzie ewidentnie prawda czytamy, że sprawa wywłaszczenia dotyczy działki, Państwo tam mają, 71/1 i 72/1 
i dlatego tu jest ta sprzeczność. W ręku mam decyzję, która dotyczy działek 71 i 72, ten wniosek myśmy głosowali na ostatniej Komisji (głosy poza mikrofonem)
· Radny Antoni Szlanga – mówiliśmy o działkach zwężających pas drogowy bez określenia numerów działek (głosy poza mikrofonem).

Przewodniczący Mirosław Janowski – słuchajcie Panowie radni, Panie Marku Szmaglinski, pracujecie w Komisjach Rady Miejskiej, jeżeli macie tego rodzaju materiały, to te materiały trzeba przedyskutować na Komisjach, a nie w tej chwili tutaj wprowadzać dyskusję. Proszę o konkretne pytania do Pana Burmistrza, bo w tej chwili naprawdę zaczynamy się gubić.

· Radny Marek Szmaglinski – dlaczego wywłaszczamy prawą stronę, a nie lewą? Jest pytanie konkretne, wydaje się logiczne, że powinna być lewa strona, jak już, wywłaszczona (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panowie, bardzo proszę nie dyskutować w tej chwili (głosy poza mikrofonem) Proszę bardzo, kto jeszcze w pytaniach? Pytanie było zadane i będzie odpowiedź udzielona. Pan Krzysztof Haliżak proszę bardzo.

· Radny Krzysztof Haliżak – mam pytanie uzupełniające do pytań Pana Bartosza Blumy, chodzi o sprawę galerii, gdyby Pan Burmistrz zechciał nam powiedzieć na jakiej działce jest założona hipoteka, jeśli chodzi o Pana Sobola, to jest jedna rzecz., czy na tej, na której będzie inwestycja, czy też na jakiejś innej, o to mi chodzi.
Druga sprawa, to jakie będą konsekwencje wyroku NSA w sprawie przedszkoli, przede wszystkim finansowe, czy ewentualnie są już prowadzone jakieś prace nad sfinansowaniem gdyby doszło do realizacji wyroku, jeśli wyrok taki zapadnie, że musimy przekazać te pieniądze do przedszkoli, to jak to będzie skutkowało w budżecie?
Jeszcze taka sytuacja, rozumiem, że, postawię takie być może złe założenie, ale obawiam się, że być może obsługa prawna zaszwankowała, że znaleźliśmy się w takiej sytuacji, w jakiej jesteśmy i czy w związku z tym jakieś ewentualnie środki dyscyplinujące Pan Burmistrz zamierza przedsięwziąć. Z tego, co wiem, to obsługę prawną zapewniają nam trzej radcowie prawni i czy w związku z tym, gdyby pojawiły się jakieś skutki finansowe, jest szansa, bo rozumiem, że każdy z mecenasów jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej, czy jest szansa żeby wyegzekwować chociażby z polisy te środki? Chodzi mi o taką rzecz, że, to oczywiście w trosce 
o Pana Burmistrza, bo zdaje sobie Pan Burmistrz sprawę i lepiej pamięta niż ja, że pomysł odwołania Pana Burmistrza Gąsiorowskiego pojawił się po sprawie złej, nie znam dokładnie historii, może pan Burmistrz powie troszeczkę o tej historii, złej dyspozycji przy kwestii komputeryzacji Urzędu i tam chodziło o kwestie, z tego, co pamiętam, 20.000 zł, a tutaj mamy do czynienia w o wiele wyższą kwotą i w związku z tym pytanie, czy czasem nie może to w taki sposób skutkować.

Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo, kto jeszcze w pytaniach? Pan Bartosz Bluma jeszcze raz.

· Radny Bartosz Bluma – w celu uzupełnienia. Chodzi mi o to, czy miasto już oszacowało ewentualnie jakie kwoty dokładnie, albo w zakresie powiedzmy nie wiem, kilkudziesięciu tysięcy złotych będą wchodziły w grę przy negatywnym rozwiązaniu tej kwestii jeżeli chodzi 
o wyrok, który zapadł. Druga sprawa, o ewentualne odsetki, które wiążą się z tym, czy miasto już na dzień dzisiejszy potrafi określić, jakiego rzędu wielkości?

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Kto z Państwa radnych jeszcze w pytaniach? Nie ma nikogo. Dziękuję bardzo.

Ad. 27
Przewodniczący Mirosław Janowski – odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych, proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Arseniusz Finster – jeżeli chodzi o pytania Pana Leszka Peplińskiego to chciałbym odpowiedzieć, iż odpowiedzialnym za mienie szkoły jest dyrektor i nic nie stoi na przeszkodzie, żeby dyrektor szkoły realizował przy wsparciu nawet Urzędu Miasta, czy zewnętrznego inspektora nadzoru comiesięczne, cokwartalne, cotygodniowe, codzienne nawet przeglądy swoich nieruchomości, to on dba o proces dydaktyczny i o budynki. Moi urzędnicy w momencie, kiedy dyrektorzy szkół potrzebują pomocy, zawsze są na miejscu, ale to dyrektor zabezpiecza wszystko. Ja niechciałbym centralizować w tej chwili, była taka myśl kiedyś w Urzędzie, żeby nie było księgowych 
w szkole, żeby zrobić ZEAS, centralnie tym posterować, to byłby taki powrót do centralnego sterowania, nie zrobiliśmy tego nigdy, jeden dyrektor robi przeglądy, inny może nie robi. Ja nie umiem odpowiedzieć na pytanie, dlaczego są te pęknięcia, sprawa będzie wyjaśniana i poinformujemy o tym Państwa.
Jeżeli chodzi o segregację śmieci, to mieszkańcy Spółdzielni Mieszkaniowych nie mogą być obywatelami drugiej kategorii, ale miasto Chojnice obsługuje system, zapewni w wyniku przetargu pojemniki, ale już sam akt segregacji, sam system segregacji przez mieszkańców jednego bloku, to już jest domena współpracy Spółdzielni Mieszkaniowej i mieszkańców. To będzie bardzo trudne, bo jeżeli nawet założymy, ja tu już powtórzę się pewnie, że jest jeden 24-rodzinny budynek, jeden śmietnik, jeden budynek śmietnika i tam wstawimy odpowiednie pojemniki, to jest szansa na to, że te 24 rodziny sobie policzą, że zapłacę 200 zł więcej, bo nie segreguję, zapłacę 200 zł mniej, bo segreguję. Proszę pamiętać, że nawet śmieci pomieszane muszą być wsypywane do pojemnika, nie w worku, czyli niesiemy w worku śmieci, wrzucamy z worka do pojemnika, worek do innego pojemnika. To będzie wymagało wielkiej mentalnej przemiany. Takim edukatorem najlepiej żeby był lider w danym budynku, czy Wspólnoty, czy Spółdzielni Mieszkaniowej, to od Państwa zależy jak to zrobicie. Natomiast problemy pojawiają się wtedy, kiedy jest jeden budynek śmietnika i trzy na przykład budynki 24-rodzinne, wtedy ta grupa jest już tak duża, że ciężko nad nią zapanować i tu jest problem.
Dalej, dopuszczamy też możliwość pojemników, co będzie chyba w Chojnicach bardzo trudne, pojemników nie w budynku, tak, jak to jest w Niemczech na przykład, że jest budynek komunalny, czy budynek prywatny i stoją sobie różne pojemniki, tam się jakoś to dzieje, że nasi sąsiedzi nie mieszają tych odpadów, mają tyle rozsądku, że dla nich te euro są tak ważne, że nie mieszają tych śmieci. My się musimy tego nauczyć, ale Spółdzielnia Mieszkaniowa musi stworzyć Państwu warunki do tego, razem z Urzędem Miasta współpracując.
Pan radny Kuffel opowiedział o tym cocker spanielu i o tej Pani, no bardzo sympatyczna opowieść, mam nadzieję, że pies żyje, sprawdzę, ale bardzo pouczająca, bo właśnie ta Straż Miejska jest wszędzie potrzebna, jak się okazuje jednak.

Pan Edward Gabryś ma rację, my na stronie miejskiej zamieściliśmy informację, media też informowały, Pani Prezes „Sito” co prawda powiedziała przed chwilą, cytuję: „Panie Burmistrzu, jak się ktoś o miesiąc pomyli, to my tego nie będziemy brali pod uwagę”. Teraz jest fajny klimat między nami, bo jesteśmy przed przetargiem, wiadomo, co będzie potem? Może być różnie, dlatego osoby starsze wiadomo, że nie będą e-mailować, bo nawet komputera nie mają, ale mogą normalną drogą pocztową, stempel liczy się do końca marca, wypowiadam umowę na wywóz z dniem i tak dalej. Muszą to wysłać, nie ma innego wyjścia. Tutaj Pani Prezes mówi, że to jest relacja cywilno-prawna i firma musi, albo firma wypowiedzieć, albo ludzie, to niech firma wypowie, ale firma nie bardzo by chciała, czyli tu jakieś takie, ale Andrzej Pestka zachował się bardzo tutaj, moim zdaniem, bardzo humanitarnie, bo nie chce narażać starsze osoby, czy osoby zapracowane, kogoś nie ma, nie zdąży, nie może i tak dalej. Tak, że bardzo dziękuję za to.
Z tą zieloną falą to się musimy z Panem Kazimierzem umówić na jakiś przejazd, bo może Pan za szybko jedzie, albo za wolno, nie wiem, trzeba sprawdzić (głosy poza mikrofonem) jakąś dyspensę sobie załatwię i się umówimy w nocy Panie Kazimierzu, nie ma problemu.

Jeżeli chodzi o Gazownię zapytam Wydział i odpowiem pisemnie, bo nie wiem w tej chwili, niechciałbym tutaj robić specjalnie przerwy.

Pan Bartosz Bluma pyta o dochody z majątku, na dzień dzisiejszy mamy 821.000 zł, jutro sprzedajemy działkę za minimum 320.000 zł, bo są wpłaty, czyli to będzie 1.100.000 zł. Jeżeli chodzi 
o mieszkania, mamy już przeszło 80 wniosków, przeszło 40 wycen i już przeszło 10 zgłoszeń 
o wykup, czyli jest średnio, nie ma tutaj wielkiego wydarzenia nawet jeżeli chodzi o mieszkania, ale mam rezerwowe plany, spokojnie poczekajmy do kwietnia, ten wydruk tutaj mam dla Pana i po sesji przekażę, co sprzedaliśmy.
Jeżeli chodzi o podatki, to wszystko jest w BIP-ie (głosy poza mikrofonem) tak, są informacje komu i ile, są te informacje w BIP-ie.

Jeżeli chodzi o problem Rzecznika Praw Obywatelskich, o który Pan pyta, to zapraszam do Pani Bernadki, ksero pisma Pan dostanie, niechciałbym streszczać tego pisma, bo myślę, że Pan jest zainteresowany, tutaj media też, które chciały, otrzymały to pismo.

Jeżeli chodzi o NSA i o tamto uzasadnienie, które Pan cytuje z WSA, tutaj Pan Dyrektor Generalny się wypowie szerzej, natomiast tak, my nie mamy uzasadnienia NSA, nie mamy, jeszcze musimy czekać, dostaniemy to uzasadnienie. Natomiast ja tylko powiem ze swojej perspektywy, gdybyśmy nie sprywatyzowali ostatniego przedszkola integracyjnego, to dalej tkwilibyśmy w tym klinczu, bo przecież moim obowiązkiem jest racjonalne wydatkowanie środków. Jest oczywiście pewne niebezpieczeństwo, bo teraz załóżmy, Dyrektor Generalny nie dopuszcza, ja też raczej nie dopuszczam, ale załóżmy, że przegrywamy sprawę, to skutkiem ujemnym dla gminy nie jest to, że my zwrócimy pieniądze za to, co powinniśmy, zdaniem Sądu, płacić, a nie płaciliśmy, skutkiem dla nas mogą być odsetki jedynie negatywne, bo te odsetki, wiadomo, są wyższe niż odsetki chociażby 
z kredytu, nawet komercyjnego. Ale z drugiej strony musimy pamiętać, co mamy po drugiej stronie, po drugiej stronie mamy dzisiaj 294 zł miesięcznie na dziecko, a nie 370 zł, które płacimy. 
Z drugiej strony mamy rok 2012, gdzie przez cały rok płaciliśmy 50 zł, 60 zł na dziecko niż płaciliśmy, z drugiej strony mamy argumenty, że Panie podniosły opłatę stałą kilkadziesiąt złotych, żeby finansować to, ja nie pytam, czy oddadzą rodzicom tą opłatę stałą, bo nie chcę być niegrzeczny, ale właściwie wtedy, jeżeli my zapłacimy, to powinny oddać rodzicom, obniżyć opłatę do 150 zł na dwa, trzy lata, prawda. Dalej, jeżeli my płacimy przez dwa lata po 50 zł na każde dziecko więcej, bo tak chcemy, bo chcemy pomagać, to nawet w przypadku porażki możemy chyba liczyć na to, że Panie sięgną po kwoty bez odsetek, ale to jest wariant tragiczny. (głosy poza mikrofonem), ale dlatego ja mówiłem o pewnych kompromisach, które warto zawierać.
Jeżeli mamy sytuację taką, że my przez dwa lata od tego momentu, kiedy wyjęliśmy z algorytmu opłatę stałą, to podnieśliśmy też finansowanie dziecka o 60 zł, więcej dawaliśmy niż musieliśmy, to przecież najlepszym kompromisem dla wszystkich, dla przedszkoli i dla nas jest porozumienie, że dotacja z miasta na jedno dziecko wynosi 370 zł, jest waloryzowana o wskaźnik cen towarów 
i usług. Takie porozumienie można zawrzeć pomimo tego, że w ustawie jest algorytm i zupełnie, przepraszam za słowo, bo nie chcę być postrzegany jako atakujący, ale niezrozumiała, wręcz idiotyczna dla mnie, naprawdę idiotyczna definicja wydatków bieżących, bo Pan Bartek przed chwilą powiedział, że daje mi Pan rację w interpretacji tej definicji (głosy poza mikrofonem) logiczne, żeby nie płacić dwa razy Pan powiedział.

· Radny Bartosz Bluma – znaczy logiczne jest to, ta argumentacja, że to niejako stanowi przychód, a nie można tego odjąć od wydatków ponoszonych, no bo taka jest, ale niestety, na dzień dzisiejszy takie jest prawo, a my mamy, czy nam się to podoba, czy nie, obowiązek prawa przestrzegać. Druga sprawa, jeszcze odniosę się tak szybciutko, to wspomniał Pan o tym, że dzisiaj mamy tą niższą podstawę, mówimy o Człuchowie, tylko pytanie, czy Człuchów również odlicza, czy nie? Z tego, co orientuję się, to Człuchów odlicza, a to na nas spoczywa w tym momencie obowiązek ewentualnie korekty tego.
· Burmistrz Arseniusz Finster – nie mieszajmy teraz tutaj Państwu tego wszystkiego, Człuchów, dla nas bazą wymiarową jest przedszkole publiczne Człuchowa, a co Człuchów robi 
z niepublicznym, to nie moja sprawa (głosy poza mikrofonem) Człuchów nam przedstawia pełne koszty dziecka w przedszkolu, mamy pełen wgląd w dokumenty i będziemy, tak, jak deklarowałem, weryfikować po pierwszym kwartale rzeczywiste koszty, oni muszą pokazać, ile wydatkowali na dzieci. To jest utrudnienie systemu prywatnego, bo nieczytelny jest algorytm. Dlaczego nie może być prosty zapis, 75%, ale mogą się dogadać inaczej, jednak nie mniej niż 75%, myślę, że w tym kierunku możemy zmierzać.
Ja odwrócę sytuację, bo przecież to taka sytuacja nie tylko jest w Chojnicach, a jak Państwo byście mnie oceniali gdyby na przykład jakieś miasto, Lublin, czy inne za rok udowodniło, że nie musi wkładać do algorytmu tej opłaty stałej albo wyżywienia? Wtedy byłby zarzut, a Pan przez tyle lat płacił, Pan tego nie zauważył? Więc niestety, prawo jest tak nieczytelne, że ktoś musi przecierać te ścieżki, ja tylko liczę na, jeszcze raz powiem, porozumienie i zdrowy rozsądek właścicielek przedszkoli i mój zdrowy rozsądek, bo ja nie chcę konfrontacji, wolałbym porozumienie. Dalej powiem, jeżeli do tej sali zaproszę 100 obywateli miasta i wytłumaczę, dlaczego tak, a nie inaczej, to jestem przekonany, że 95 przyzna mi rację, że jest taka logika, że płacimy to dwa razy, płacą raz rodzice, dwa płaci Urząd Miasta.
Dalej, Sejm mówił o nowelizacji definicji wydatków bieżących, nie ma do dzisiaj. Co robią posłowie? Czym się zajmują? Wszyscy, z lewa i z prawa, taka jest prawda.

Teraz zostawiam kwestię przedszkoli na koniec dla Pana Dyrektora Generalnego i jeszcze tylko króciutko. Ze zbywaniem działek Wydział pracuje, tu potrzeba kilku tygodni jeszcze, mam nadzieję na kolejnym klubie przedstawić efekt.

Jeżeli chodzi o garaże, to albo był, albo za chwilę będzie przetarg na zbycie, liczymy tutaj na system deweloperski.

Asnyka, przejście dla pieszych, to rzeczywiście stary postulat, warto do niego wrócić na Komisji Komunalnej, ja proszę Państwa o wsparcie i o wytyczenie konkretnego kierunku, żeby to realizować.

Jeżeli chodzi o odpowiedź dla Pana Marka Szmaglinskiego, to Państwo myślę sami wyjaśnicie to w swoim gronie, w gronie Komisji, bo ja nie brałem udziału w jej obradach, wiem jedno, że ten Pan, o którym mówimy, deklarował publicznie na jednym z zebrań samorządowych, a jest to bardzo znana osoba, która też kontestowała moje różne zachowania, że przekaże ten grunt bezpłatnie. Jeżeli to jest dzierżawa miasta, to fajna mi deklaracja, że bezpłatnie przekaże jeżeli dzierżawi, coś tutaj nie gra i będziemy, daje inflanty, czyli nieswoje, trzeba tą sprawę pogłębić 
i sprawdzić, będę rozmawiał z Panem Dyrektorem Robertem Wajlonisem.
Jeżeli chodzi o Pana Krzysztofa Haliżaka, to hipoteka nieruchomości, którą przedkłada Pan Mariusz Sobol, nie jest z Chojnic, jest ze Szczecinka. Na hipotekę tej nieruchomości nie możemy wchodzić, bo to jest zbyt wielka nieruchomość, jej wartość będzie rosła z każdym tygodniem, ale i pewnie tam jest kredyt jakiś konkretny i bank na pewno by sobie nie życzył kolejnego kontrahenta na tej hipotece. Tu jeszcze było takie pytanie o tą umowę, że można ją rozwiązać bez skutków, ale to też dotyczy nas, bo my też nie byliśmy tacy wcale pewni wtedy, kiedy ją podpisywaliśmy, że będziemy mieli pieniądze. Ja przypominam skąd się wzięły pieniądze na wzmocnienie inwestycji, Państwo narzekaliście, not abene kończę opracowanie o inwestowaniu w ciągu ostatnich 10 lat przez samorząd i będę przedstawiał niedługo, wtedy Państwo pytaliście skąd te pieniądze, one dopiero się pojawiły w budżecie na ostatniej sesji i one się pojawiły nie poprzez zwiększanie dochodów z majątku, czy obcinanie pomocy społecznej, czy obcinanie oświaty, tylko znalazły się z zeszłorocznego budżetu. Ale wtedy takiej pewności nie mieliśmy, więc musimy taką samą miarą traktować siebie, jak i inwestora.
Teraz nieprawdą jest, że jeżeli załóżmy doszłoby do tego, że inwestor prywatny się wycofuje, to pada nam schetynówka, to nieprawda, sprawdziłem, można jeszcze zmieniać konfigurację, ale my do tej zmiany nie chcemy dopuścić. Nie chcemy dopuścić z prostego powodu, bo to, że tam trzeba było budować skrzyżowanie i ulice, to my wiedzieliśmy, ale kształt projektowy, wpływ na ten kształt projektowy nie tylko ma układ komunikacyjny miasta, ale też powstająca galeria, więc nie może nie być współfinansowania właściciela tej galerii tego projektu, tak to wygląda na dzisiaj.
Jeżeli chodzi o egzekucje, dokładnie tych kwot nie wyliczaliśmy, ale jestem przekonany, że można to szybko uczynić. Tak, jak powiedziałem, nasze kontrole wykazały, że kwotę ponad 300.000 zł z różnych dotacji przedszkolnych, akurat dwa przedszkola tą kwotę musiały oddawać i my tutaj byliśmy konsekwentni, musieliśmy być, bo jak kontrola wykazała tak, czy tak, to trzeba było wykonać taki ruch.

Jeżeli chodzi o moich prawników, to ja mam do nich pełne zaufanie, ale jak Państwo wiecie 
w demokratycznym państwie prawa wyrokują Sądy, musimy zdać się na albo kompromis, albo na wyrokowanie sądowe. To nie jest tak, że ja tylko tą ścieżkę widzę, jeszcze raz mówię, dialog, kompromis lub rozstrzygnięcie sądowe. Pamiętam sytuację z 1998 roku dotyczącą Pana Burmistrza Andrzeja Gąsiorowskiego, ja również wtedy byłem wśród tych, którzy byli za odwołaniem Pana Burmistrza, nie został odwołany jednym głosem jak pamiętam, nie wiem, czy Pan Krzysztof się martwi o mnie w kontekście jakiegoś referendum ogólnospołecznego, mają mieszkańcy prawo do tego, jeżeli uznają, że ja jestem kiepski, albo coś wykonałem w niezgodzie z ich życzeniami, to mają prawo do referendum, ja się takiej ocenie poddam, muszę się poddać, czy chcę, czy nie chcę, to jest ryzyko bycia Burmistrzem, ale ja chciałbym dobrze zakończyć moją kadencję i przygotować się do następnej. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę w uzupełnieniu Pan Dyrektor Generalny.
· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – generalnie zacznijmy od tego, że na chwilę obecną to jest trochę tak przedwczesne odtrąbienie zwycięstwa, na dzień dzisiejszy nie ma mowy w ogóle o jakimkolwiek po a) zwrocie środków, po b) uważam za nieuprawnione na chwilę obecną twierdzenia, które Pan Bartosz mówi o zaniżonej dotacji. Nie ma mowy o zaniżonej dotacji, na chwilę obecną dotację wyliczyliśmy w wysokości takiej, jaką uważaliśmy, że wynika ona 
z przepisów prawa. Na dzień dzisiejszy Szanowni Państwo odpowiedzmy sobie na podstawowe pytanie, czego dotyczyły te wyroki i Wojewódzkiego Sądu, i Naczelnego Sądu Administracyjnego. Otóż ten wyrok, który zapadł w środę, a reprezentował gminę Pan Mecenas Wojciech Schmidt, odpowiadając Panu Bartoszowi, był autorem skargi kasacyjnej, one dotyczyły Zarządzenia Burmistrza określającego tryb udzielania dotacji. Ani Burmistrz, ani Rada nie są ani uprawnione do tego, ani zobowiązane, by określać podstawę tejże dotacji, od której jest naliczony określony procent dotacji dla niepublicznych placówek. Ta podstawa jest określona przepisem rangi ustawowej, ona nie podlega żadnej zmianie. Jedyne, co Rada może zrobić w tej sytuacji, to jest powiedzieć, że chce dać więcej niż należne 75%.
Szanowni Państwo, to do końca tak nie jest, że te wyroki są dla nas złe, żeby nie było wątpliwości. Jeżeli Wojewódzki Sąd Administracyjny uchyla Zarządzenie Burmistrza, a przypominam Państwu, że w tym czasie również to Zarządzenie obejmowało zapłatę wyższej dotacji, do czego uchwała Rady Miejskiej upoważniała Burmistrza, powyżej tych 75%, to odpadła podstawa prawna do wypłaty tych wyższych dotacji niż 75% i co to rodzi? Że to nie my będziemy płacić, a zapłaci ktoś nam, ponieważ nie ma podstawy, jest bezpodstawnie wzbogacony, nie ma podstawy prawnej i będziemy się domagać zwrotu tych środków.
Druga rzecz, Szanowni Państwo, pamiętajmy o tym, że uchwała, na podstawie której to Zarządzenie było wydane, to był rok 2007, to były rzeczy nowe i tutaj nie ma też mowy o jakiejkolwiek winie służb prawnych jeśli chodzi o ustalanie wysokości. Ja tutaj podległych mi prawników o to nie winię i nie znajduję w nich winy, zresztą może dobrze, Wielki Piątek idzie, największy prokurator Poncjusz Piłat też nie znajdował winy i chyba miał rację, myślę, że ja też, ale to taka dygresja. Natomiast określono zasady i tryb udzielania tejże dotacji i tego dotyczyło to Zarządzenie, czyli kiedy, gdzie zostanie to przekazane, jakie dokumenty trzeba złożyć i w jakich terminach. To tak naprawdę uchylenie Zarządzenia o charakterze technicznym, czy materialno-technicznym nie ma najmniejszego wpływu na finanse gminy. Tak naprawdę problem sprowadza się, i on nie został przez nikogo na dzień dzisiejszy rozstrzygnięty tak naprawdę, sprowadza się do odpowiedzi na pytanie jedno i podstawowe, czy w zgodzie z interesem publicznym i słusznym interesem gminy, ale też i rodziców, i mieszkańców naszego miasta jest to, że miasto z jednej strony mamy sytuację, gdzie jest publiczne przedszkole, gdzie rodzice płacą za wyżywienie swoich dzieci w tym publicznym przedszkolu i do czynienia mamy z placówką niepubliczną, gdzie rodzice również płacą za wyżywienie swoich dzieci i miasto dodatkowo płaci za wyżywienie tychże samych dzieci, czyli jedno dziecko otrzymuje dwukrotnie to samo dofinansowanie. Na to pytanie nie odpowiedział ani Naczelny Sąd Administracyjny, bo ono tego zakresu nie dotyczyło, jeżeli Wojewódzki Sąd Administracyjny cokolwiek wypowiadał się na ten temat, to przekroczył kompetencje, jakie ustawa nałożyła na ten Sąd w zakresie dotyczącym materii, która została zaskarżona. Zaskarżone zostało Zarządzenie określające tryb, jak jeszcze raz podkreślam, nie ma mowy o podstawie ustalenia tejże dotacji, ani tym samym ustalaniu jej wysokości w kwocie 75% tych wydatków bieżących. To nie jest też tak, że nikt się nie wypowiadał, że tak powiem, z gremiów sprawujących władzę na szczeblu państwowym, ponieważ my dysponujemy wyjaśnieniami Ministerstwa Edukacji Narodowej, gdzie wprost jest wskazane, że te środki wydatkowane na wyżywienie nie są środkami bieżącymi, nie są wydatkami bieżącymi. Ja pomijam fakt, że te kwestie muszą być rozstrzygane przez inne organy, 
z premedytacją pomijam jakie i na dzień dzisiejszy nie ma mowy w ogóle o zwrocie jakiejkolwiek złotówki. Mało tego, ja Państwu wskażę jeszcze inny przykład, jeżeli mamy do czynienia z dotacją, to proszę Państwa dotacja nie jest opłatą za usługę, którą się tam wykonuje, to nie jest zapłata za 20 metrów drogi, to nie jest zapłata za kawałek rurociągu, który wybudujemy, to jest udzielenie dotacji na realizację zadań, które pozostają w gestii Gminy Miejskiej Chojnice jako zadanie własne. Ustawodawca przewidział, że lepszą formą będzie sytuacja, w której podmiot prywatny będzie to realizował, dostanie z tego tytułu co najmniej 75% kosztów ponoszonych 
w przedszkolu publicznym naszym lub sąsiednim i dotacja ma to do siebie, że dotacja podlega 100% rozliczeniu, a mianowicie pod kątem, czy została wydatkowana prawidłowo i na cele wskazane w ustawie. Ja Państwu przypominam, a jeżeli Państwo radni są zainteresowani, to odsyłam do Dyrektora Wydziału Kontroli Wewnętrznej, gdzie za ten rok, co do którego podmioty skarżą to Zarządzenie Burmistrza i uchwałę Rady Miejskiej z 2007 roku wydano decyzje, gdzie mamy tytuły wykonawcze o zwrocie kwot, które są rzędu kilkudziesięciu i kilkuset tysięcy złotych, to proszę Państwa, jeżeli dotacja może być wydana na cele przeznaczone w ustawie, a my mamy obowiązek kontrolować jej wydatkowanie, to proszę mi powiedzieć jak ktoś chce udowodnić w Sądzie, że on nie otrzymał należnej mu dotacji, jeżeli on tą dotację musi zwrócić nam. Ja mam duży żal na przykład do Pani redaktor tutaj siedzącej, jednej z poczytniejszych gazet w regionie i starszych, która na przykład nas nie zapytała pisząc artykuł, co my w ogóle sądzimy na temat wyroku. Radośnie została wysłuchana strona jedna, która radośnie stwierdziła, że wygrała w 100% tworząc tak naprawdę niezdrową, niepotrzebną atmosferę, przyświadczenie, że miasto ma już coś do zapłaty i wielkie pieniądze do zapłaty. Być może w relacji strony przeciwnej wygląda to tak jednoznacznie, ale to tak jednoznaczne nie jest. Jeszcze raz podkreślam, to my będziemy musieli pochylić się nad tymi środkami, ile mamy zażądać zwrotu. Przykre jest tylko to, że od tych podmiotów akurat, które nie skarżyły niczego i z jednej strony przyjrzeć się jeszcze raz naszym decyzjom, na podstawie których te inne podmioty muszą zwrócić nam pieniądze. Proszę Państwa, jeżeli nie wiadomo o co chodzi, to na tym świecie niestety jest tak, że chodzi o pieniądze, albo o władzę, a władza to pieniądze, także na jedno to wychodzi.
Szanowni Państwo, na chwilę obecną ja oczywiście nie dam żadnych gwarancji, bo dać nie mogę, nie ma w tym kraju żadnego szanującego swoich konlokutorów prawnika, który by powiedział, że ta sprawa jest w 100% wygrana, bo jest to takie przysłowie, że „niezbadane są wyroki boskie i sądowe” i tak rzeczywiście jest. Gdyby to było takie proste i oczywiste nie byliby potrzebni, proszę mi wierzyć, żadni prawnicy, bo wystarczyłoby przeczytać jeden przepis, Sąd by orzekał dokładnie tak, jak jest, ale tak to się nie dzieje, nasz ustawodawca rzeczywiście dąży do nadmiernej kazuistyki w tworzonych przez siebie przepisach i stara się przewidzieć każdą jedną sytuację, która w życiu może nastąpić. Tak rzeczywiście nie jest, nie idzie wszystkich sytuacji życiowych przewidzieć. Szanowni Państwo, jak pamiętacie, myśmy uchwały w międzyczasie już zdążyli pozmieniać, bo te uchwały, których to dotyczy, to była, jeszcze raz podkreślam, uchwała z 2007 roku, to były rzeczy nowe, Wydział Oświaty przygotował to w takim zakresie, w jakim konsultował to zresztą z innymi też podmiotami tym się zajmującymi i co znamienne, ja też to Państwu muszę podkreślić, nie, żeby próbować zwalić winę na kogokolwiek innego, bo tak nie jest, natomiast wskazuję Państwu, że my podlegamy kontroli nadzorczej Wojewody, Regionalnej Izby Obrachunkowej i żaden z tych organów posiadając wiedzę, posiadając zarządzenia, posiadając uchwały nie stwierdził, aby te uchwały były sprzeczne z przepisami prawa. Po to jest ten nadzór, żeby nam wskazać, że coś robimy źle. Działaliśmy w głębokim przeświadczeniu prawidłowości prowadzonych działań, a jeszcze raz to podkreślę, bo to jest najbardziej znamienne, w zakresie trybu udzielenia dotacji, bo tych te akty prawne dotyczyły, trybu, czyli kiedy damy, na podstawie jakich dokumentów i jakich dokumentów sobie życzymy do tego, by dokonać kontroli i sprawdzenia prawidłowości wydatkowanej dotacji.
Troszeczkę to tak jest proszę Państwa, że ktoś strzela i troszeczkę strzela sobie w stopę, tak 
w tej sytuacji troszeczkę to wygląda, w tym wypadku koleżance w stopę ktoś strzelił, bo my, czy chcemy, czy nie, to, co powiedział Pan Burmistrz i co powiedział Pan Bluma, musimy dbać o finanse publiczne i będziemy występować, nie wiem, czy my mamy rację, ale na pewno będziemy musieli podjąć takie działania związane i z wyjaśnienie, i z wystąpieniem o zwrot tychże środków. Nie demonizowałbym tej całej sytuacji, to, co powiedział Pan Burmistrz, jest jak najbardziej do wyjaśnienia, do osiągnięcia pewnego rodzaju kompromisów, natomiast nie chce mi się wierzyć w to, że jakikolwiek rozsądnie myślący w tym kraju Sąd, a jeżeli będzie trzeba to i Trybunał Konstytucyjny odpowiedział, że my mamy z pokrzywdzeniem jednych obywateli preferować innych obywateli, tym bardzie, że wtedy Szanowni Państwo, my też mamy prawo obrony, możemy sięgnąć do wielu argumentów, przykład: przedszkola niepubliczne nie powinny wziąć złotówki od rodzica w sytuacji takiej, w której nie realizują zadań poza minimum programowe nauczania dzieci w przedszkolu, takie minimum programowe zostało przez Ministra ustalone, my na to właśnie dajemy dotację, więc jeżeli mieliby coś do wzięcia od rodziców, to nie więcej niż 25%, jeżeli dostali 75% dotacji na tego typu cele. To nie jest problem, żeby to policzyć, może się raptem okazać, że nie wszyscy tak do końca jesteśmy w zgodzie z prawem i nie wszyscy tak do końca te pieniądze prawidłowo żeśmy brali i wydatkowali. Lublin jest najlepszym przykładem, my co prawda przed Lublinem już to robili, ale Lublin jest najlepszym przykładem, gdzie Najwyższa Izba Kontroli dokonała sprawdzenia prawidłowości wydatków w takich placówkach niepublicznych i się okazało, że te placówki niepubliczne grube setki tysięcy złotych zwracają, bo się okazuje, że się kupuje samochody luksusowe na przedszkola, dywaniki do tych samochodów, nawigacje…
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Dyrektorze, ja bardzo przepraszam, ale ja bym bardzo prosił (głosy poza mikrofonem), to nie jest w tej chwili Sąd, żeby uzasadniać wyrok.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – więc Szanowni Państwo, proszę nam po prostu pozwolić nad tym też popracować, natomiast na dzień dzisiejszy nie ma takiego niebezpieczeństwa, bo nie ma wyroku, który by nam nakazywał zwrócić złotówkę. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Po kolei Pan Antoni Szlanga, proszę bardzo.

· Radny Antoni Szlanga – Szanowni Państwo. Wysoka Rado. Ja nie mogę pozostawić tej wypowiedzi Pana Marka Szmaglinskiego bez reakcji, ponieważ Pan Marek Szmaglinski posłużył się albo nie umiejąc czytać treści decyzji, albo też zrobił to celowo. Decyzja jest z 21 sierpnia 2012 roku, dotyczy działek 71/1 i 72/1 i ja sobie pozwolę przeczytać w następnym akapicie to, co w decyzji jest napisane: „w wyniku wykonania powyższej decyzji ma nastąpić poszerzenie istniejącej drogi miejskiej po obu stronach. Działki nr 71/1 i 72/1, których dotyczy prowadzone postępowanie podziałowe, położone są od północnej strony poszerzanej drogi” i teraz uwaga: „ustalenia Komisji Rady Miejskiej dotyczą nieruchomości położonych od strony południowej tej drogi i z prowadzonym postępowaniem podziałowym działek nr 71/1 i 72/1 nie mają związku”. Ja przypominam, że ja na Komisji Rady, na której postawiłem wniosek o przyspieszenie procesu wywłaszczenia mówiłem o działce, na której właściciel, czy użytkownik posadził drzewa i krzewy, proszę bardzo, Pan się posłużył zdjęciem i tu ja nie widzę, żeby na działkach 72/1 i 71/1 były jakiekolwiek krzewy, tak, że bardzo bym apelował do Pana Marka, żeby uzasadniając swoje nieudane w tym wypadku głosowanie posługiwał się argumentami, które mają odzwierciedlenie w rzeczywistości. Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panowie, mnie się wydaje, że te sprawy należy na Komisjach rozstrzygać. Proszę bardzo Pan Bartosz Bluma. (głosy poza mikrofonem)

· Radny Bartosz Bluma – dwie sprawy. Jeżeli chodzi o umowę, która została zawarta między Miastem Chojnice, Powiatem i Victorią, to mówił Pan o tym, że tak samo umowa dotyczy nas 
i ewentualnie naszego wystąpienia, natomiast rozumiem, że ma się to nijak do rzeczywistości, bo zapewniał Pan, że nie zostawi Pan ewentualnie Pana Starosty samego z tą inwestycją tak, więc rozumiem, że to w ogóle nie wchodzi w grę, jeżeli chodzi o to, więc no w tym momencie ten trzeci podmiot może ewentualnie spowodować dodatkowe koszty. Ja sobie zdaję sprawę, że inwestycja zostanie zrealizowana, tylko chodzi o rozliczenie kosztów, czy to nie będzie tak, że to Miasto i Powiat będą musiały pełne koszty za tą inwestycję, że tak powiem, ponieść.

Natomiast jeżeli chodzi o wyrok NSA pytanie, no jeżeli chodzi o Wojewódzki Sąd Administracyjny, którego uzasadnienie na dzień dzisiejszy jedynie posiadamy, mówi wyraźnie o tym, że Zarządzenie zostało, że tak powiem, nieprawidłowo, poprzez nieprawidłową, że tak powiem, instytucję, czyli przez Pana Burmistrza, a nie Radę uchwalone, zostało to zmienione, rozumiem, ok. Natomiast tam też jest wyraźnie informacja o tym, co możemy kwalifikować jako wydatki bieżące, powołują się tutaj na wysokość, na inne orzeczenia Naczelnego Sądu Administracyjnego mówiące o wysokości, czy o należności, zasadach naliczania tej dotacji i jest wyraźnie informacja o tym, co kwalifikuje się pod pojęciem wydatków bieżących, więc to realne zagrożenie jest. Zresztą Pan Burmistrz słusznie zasugerował, że zagrożenie jest, tutaj wszystko, liczy na dobrą współpracę, czy powiedzmy na zawarcie jakiejś ugody, tak? Bo ja rozumiem, że jakaś ugoda w tym momencie miałaby dojść do skutku, która ewentualnie by to widmo odsetek, czyli tego najgorszego rozwiązania, uniknęlibyśmy płacenia tych odsetek.
Teraz jeżeli chodzi o tą dotację, która została zasądzona, nieprawnie przekazana publicznym przedszkolom, rozumiem, że ona została zwrócona w całej wysokości? (głosy poza mikrofonem) Jeszcze nie, ale jest zwracana generalnie, no to jak najbardziej słuszne, jeżeli coś jest nieprawidłowo, to musi do nas wrócić. Natomiast w drugą stronę też możemy oczekiwać, jeżeli coś mieliśmy zapłacić, a nie zapłaciliśmy, to będzie się tego oczekiwało od nas i teraz tak, ta kwota 300.000 zł, to z wcześniejszej Pana wypowiedzi też w dniu dzisiejszym, to była informacja, że mówimy o roku 2007, tak, te 300.000 zł? (głosy poza mikrofonem) Dobra, to jest to, jeszcze…
· Burmistrz Arseniusz Finster – nie pamiętam teraz dokładnie, bo wyniosłem dokumenty, ale to były drastyczne przekroczenia, niezgodne z kierunkiem wydatkowania dotacji. Natomiast to, 
w czym my jesteśmy w sporze, to przyznają Państwo, że sami też jesteśmy pewnie podzieleni 
w interpretacji, tak? Jednak uważam, że gdybym miał pytać anonimowo o to, komu dajecie rację, to chyba jednak nie powinniśmy dwa razy płacić. Inaczej powiem, nie będę, zależy mi jednak na dobrych relacjach z przedszkolami, za bardzo wchodzimy w tej chwili w szczegóły. Panie Bartku, jest wyrok NSA, który naszym zdaniem dotyczy trybu, techniki i tak dalej, NSA nie rozstrzygnie, kto, tak samo Wojewódzki Sąd, kto w sposób prawidłowy definiuje wydatki bieżące, rozstrzygnie tylko sąd cywilny. Tak, czy nie? Natomiast tak, jak powiedziałem, to nie jest tak, że my uczyniliśmy bardzo źle, są odsetki, ale tak, jak powiedziałem, przez przeszło rok płacimy znacznie wyższe dotacje, w trosce o dzieci możemy się porozumiewać, chyba, że komuś tylko złotówki się świecą w oczach, to wtedy ciężko będzie się porozumieć. Ja dysponuję publicznym groszem i muszę go wydatkować w zgodzie z rozumem, jeżeli się pomyliliśmy, to mea culpa, nawet referendum, jak słyszę tu dzisiaj, jest możliwe w moim kierunku, no bo wtedy to już będzie naprawdę można mnie o coś oskarżyć konkretnego, prawda? Bo tak się szuka różnych podtekstów i przyczyn pisząc listy otwarte i je kontestując, a tak, to przynajmniej będzie już jakaś wina, a po winie musi być kara, oczywiście, że tak. Dlatego zostawmy to, bo my już nie będziemy wchodzić w polemikę bardziej merytoryczną, bo musimy sobie coś zostawić na tą część, kiedy mamy się spotkać z Paniami z przedszkoli, zapytać ich, co one chcą, czy chcą walczyć o te środki, czy chcą innego rozwiązania, jakiego. Przecież nie można z jednej strony brać więcej niż się powinno dostać, a z drugiej strony chcieć jeszcze coś, na co nie na się wyroku sądowego, no jaka to jest postawa. 294 zł możemy dać, my dajemy 370, bierzemy, to jest jeszcze nieudowodnione w Sądzie, nie ma żadnego wyroku, żadnego nakazu zapłaty, nic nie ma, to już wygrałyśmy. No tak nie możemy tego stawiać. Akurat tutaj w sądzie naszym przeciwnikiem jest Pani Elżbieta Stanke tak, nie wiem, dlaczego Pani Przybylak się z tego cieszyła, mogła poczekać spokojnie na rozmowy, ale już nie chcę tego rozjątrzać, bo nie chcę popaść w niełaskę 
u Pań przedszkolanek, to jest niepotrzebne zupełnie. (głosy poza mikrofonem)

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panowie, ja bardzo proszę. Proszę Panie Bartoszu.

· Radny Bartosz Bluma – cały czas chodzi mi o to wskazanie rzędu wielkości, jakie wchodzą 
w grę. Powiem szczerze, orientacyjne tylko wyliczenia, które sobie robiłem, czyli 70 zł razy 1400 dzieci (głosy poza mikrofonem), ale niech Państwo radni mnie posłuchają, 70 zł razy 1400 dzieci licząc w systemie edukacji przedszkolnej, robi się z tego kwota 1.200.000 zł rocznie (głosy poza mikrofonem), no to w tym momencie skąd my mamy wziąć pieniądze? Jest jakaś rezerwa, są jakieś środki?

· Burmistrz Arseniusz Finster – wie Pan co, ja powiem Panu tak Panie Bartku, dojście do tego, że będziemy to płacić, jest bardzo kruche, kruche ma podstawy. Natomiast jeszcze raz Panu powtórzę, że jeżeli by do tego doszło, to będziemy kompensować na pewno środki, które wydatkujemy ponad 75%, niech Pan liczy w dwie strony. W poprzednich latach też płaciliśmy więcej. Nie może Pan teraz zrobić prostego, o to Pana nie podejrzewałem, jako bankowca, że Pan teraz wie Pan z ołówkiem, z karandaszem w ręku policzy 1400 razy 70 razy miesiące, o, ile wyszło pieniędzy (głosy poza mikrofonem) Ja Panu powiem, skutek zaniechania włączenia opłaty stałej do algorytmu, to jest 1.300.000 zł, to jest wyliczenie, o które poprosiłem w związku z opłatą stałą. Jeżeli chodzi o koszty wyżywienia nie ma dokładnych wyliczeń, ale to może być kwota, trudno mi powiedzieć, albo podobna, albo trochę większa, nic więcej (głosy poza mikrofonem) nie za jeden rok, mówimy o całym czasookresie (głosy poza mikrofonem), tu ma Pan odpowiedź na pytanie (głosy poza mikrofonem) dobrze, że sprywatyzowaliśmy, bo ciągle ten brak porozumienia byłby między nami, teraz musimy wypracować to, w jaki sposób się porozumiemy, ja jestem do takich rozmów przygotowany. Natomiast proszę nie obwieszczać tutaj dzisiaj, bo wiem, do czego Pan dąży, to, co Pan wyliczył, ja mogę też wyliczyć i będziemy to konfrontować. Nie mam dokładnych wyliczeń, 1.300.000 opłata stała, to na pewno, wyżywienie nie wiem, bo to różnie w poszczególnych latach przebiegało, nie zawsze dawaliśmy 75%, nieraz dawaliśmy więcej, trzeba kompensować, to są trudne wyliczenia dla nas. Natomiast Pani Stanke zawnioskowała o 22.000 zł z 2007 roku, ale sama ma nam do zapłacenia 70.000 zł i co? (głosy poza mikrofonem) Staramy się. (głosy poza mikrofonem)
· Radny Bartosz Bluma – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) reprezentował, znaczy użył Pan słowa „reprezentował, czy złożył wniosek kasacyjny”, pytanie, bo rozumiem, był w Warszawie, uczestniczył w posiedzeniu, czy ewentualnie można go prosić, żeby nam w jakiś sposób przekazał relację z tego wyroku.

Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Dyrektorze, proszę o udzielenie odpowiedzi, ale brniemy za daleko, tak mi się wydaje.

· Dyrektor Generalny Robert Wajlonis – jak dostanę uzasadnienie, to ja Panu to przekażę, natomiast na tym etapie, tak, jak powiedział Pan Burmistrz, ja też muszę zachować pewne rzeczy w naszej wiedzy, ja nie chcę tu półupubliczniać, co to jest za obrona? Związać sobie ręce za przeproszeniem tak, i stanąć na ringu bokserskim, Pan Andrzej Mielke lepiej odpowie, jakie szanse ma taki bokser. Dajcie Państwo nam troszeczkę też zostawić argumentów w naszą stronę, żebyśmy mogli po prostu walczyć o nasze pieniądze i o nasze racje, a te racje są naprawdę słuszne, to nie jest tak, że my komuś zabraniamy, czy nie chcemy, czy go krzywdzimy, działamy w interesie społecznym i uważamy, jeszcze raz to podkreślę, że nie jest sprawiedliwe, że jedne dzieci mają być finansowane przez miasto podwójnie, a drugie wcale.
Przewodniczący Mirosław Janowski – Panie Dyrektorze, już na te temat Pan się wypowiadał (głosy poza mikrofonem) Panie Bartoszu, zdaje się, że Pan brnie za daleko, proszę złożyć na piśmie w takim bądź razie propozycje, jakie Pan chce dokumenty otrzymać…

· Radny Bartosz Bluma – (początek wypowiedzi poza mikrofonem) czy Pan Wojciech Schmidt reprezentował Urząd Miasta w czasie rozprawy w NSA…

Przewodniczący Mirosław Janowski – uzyskał Pan odpowiedź.

· Radny Bartosz Bluma – nie, nie uzyskałem odpowiedzi. Pytanie, czy ktoś reprezentował nasze interesy tam w Warszawie w czasie ogłaszania?

· Burmistrz Arseniusz Finster – my napisaliśmy skargę kasacyjną…

Przewodniczący Mirosław Janowski – nie reprezentował. Przepraszam bardzo, po kolei był Pan Stanisław Kowalik.

· Radny Stanisław Kowalik – ja chciałbym się odnieść do tak szerokiej wypowiedzi. Panie radny Bluma, naprawdę podejrzewam i śmiem tutaj twierdzić, że Pan jest nakręcony przez trzecie osoby, argumenty i uzasadnienia Pana Burmistrza, jak również Pana Dyrektora są na tyle oczywiste, że w sposób jednoznaczny nakreślają sposób dalszej pracy, którą tutaj będziemy mieli do przygotowania. Natomiast uważam, że dalsza dyskusja jest bezzasadna i stawiam wniosek formalny o zakończenie dyskusji w tym temacie. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pani Maria Błoniarz-Górna.

· Radna Maria Błoniarz-Górna – chciałam postawić wniosek o zakończenie tej dyskusji, ponieważ Pan Burmistrz mówił, że dostanie Pan na piśmie, Pan może śmiało iść do Pana Burmistrza porozmawiać i prosiłabym o przegłosowanie wniosku formalnego o zakończenie dyskusji.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. W sprawie przedszkoli padł wniosek formalny o zakończenie w tej chwili dyskusji, która była prowadzona pomiędzy Bartoszem Blumą 
i Dyrektorem Generalnym. Proszę bardzo, kto jest za wnioskiem o przerwanie w tej chwili dyskusji na ten temat?

Rada Miejska przegłosowała wniosek o przerwanie dyskusji dotyczącej przedszkoli – 14 głosów „za”, 1 głos „przeciw” i 3 głosy „wstrzymujące” – wniosek został przyjęty.
Ad. 28

Przewodniczący Mirosław Janowski – jesteśmy w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych. Może ja zacznę jako pierwszy.

W miesiącu styczniu oficjalnie Klub PiS złożył na moje ręce projekt uchwały inicjującej zmiany 
w Statucie Miasta Chojnice. Sprawie nadałem tryb, poprosiłem, aby wszystkie Kluby w Radzie Miejskiej na ten temat się wypowiedziały, poprosiłem także o opinię prawną, wszystkie materiały, które były mi dostępne, także artykuły prasowe, inicjatywa prezydencka, zostało to wszystkim Klubom przekazane. Na chwilę obecną otrzymałem odpowiedzi z Klubów i chciałbym Państwa radnych z Klubu PiS poinformować, że na chwilę bieżącą nie widzę możliwości wprowadzenia pod obrady Rady Miejskiej Państwa projektu, otrzymają Państwo uzasadnienie na piśmie, teraz informuję oficjalnie, żebyście już byli poinformowani.
Proszę bardzo, kto chce zabrać głos w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych? Pan Bartosz Bluma, proszę bardzo.

· Radny Bartosz Bluma – oświadczenie można powiedzieć klubowe, czy też moje indywidualne, tak sobie analizowałem na naszej stronie internetowej, mamy informacje o sprzedaży nieruchomości gruntowych i zabudowanych, natomiast mało jest elementów, które mogłyby zainteresować potencjalnych nabywców. Ja proponowałbym ze strony tutaj swojej, żeby Pan Burmistrz podjął działania mające na celu niejako zachęcić bardziej inwestorów, czy też w formie jakichś zdjęć, konkretnych linków do tych nieruchomości, żeby potencjalni nabywcy mieli możliwość sobie szybko ulokować, po pierwsze – lokalizację tej nieruchomości sprzedawanej na terenie naszego miasta, po drugie – jeżeli by była możliwość uzyskania jakichś zdjęć, jak to wygląda taka nieruchomość w rzeczywistości, to zupełnie inaczej by to wyglądało. Przykład, który tutaj w rozmowie z niejako poza, ktoś mi podsunął, może jakaś interaktywna mapa naszego miasta z miejscami, czy z lokalizacjami, które są wystawione na sprzedaż. Chodzi o to, żeby zwiększyć przychód z tytułu sprzedaży tych nieruchomości. To jest jako powiedzmy mój wniosek, może nie tyle wniosek, co jako właśnie oświadczenie klubowe, które może pomóc w realizacji tego pomysły, tych przychodów, które mamy zrealizować.
Przewodniczący Mirosław Janowski – proszę bardzo Pan Kazimierz Drewek.

· Radny Kazimierz Drewek – Panie Burmistrzu. Panie Przewodniczący. Gdzie w końcu wieszać te wszystkie zdjęcia na tablicach ogłoszeń, bo to nie jest tylko powiedzieć tutaj, ale gdzie to powiesić. W tej chwili na tablicach ogłoszeń jest tyle tych ogłoszeń o tych przetargach i gdzie to jeszcze powiesić? (głosy poza mikrofonem) Nie wszyscy w Internecie patrzą.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Krzysztof Haliżak.

· Radny Krzysztof Haliżak – chciałbym zacząć od tego, że gdyby Pan Przewodniczący zechciał usprawiedliwić tych wszystkich radnych, którzy już nie mogą wysiedzieć, bo za długo, bo znudzeni, nie są zainteresowani, gdyby Pan zechciał zwolnić tych wszystkich radnych, którzy już spieszą się do domu, zanim zacznę swoją wypowiedź, bez konsekwencji.
Ja chciałem się odnieść do protokołu z Komisji Rewizyjnej, chodzi o to, że kontrolowaliśmy Basztę Pana Jutrzenki-Trzebiatowskiego i chciałem, mówiąc szczerze sprowokowaliście mnie Państwo do tego, nie chciałem o tym mówić, ale ponieważ widzę, że jesteście bardzo chętni do pracy w czasie Rady Miejskiej, więc pozwolę sobie zająć Wam parę minut. Chodzi o to, że chciałem się odnieść do sprawozdania, mianowicie w takim punkcie, w sprawozdaniu jest takie zdanie „Błędem jest także realizowanie misji programowej poprzez organizację imprez biletowanych lub na specjalne zaproszenie”. Ja, jak Państwo wiecie, jestem zwolennikiem poglądu, że instytucje kultury powinny same się finansować i powinni je finansować ci, którzy są zainteresowani ich ofertą i dlatego myślę, że to sformułowanie powinno być zmienione na: Błędem jest realizowanie misji programowej poprzez organizowanie imprez nieodpłatnych. Ze względu na znikome zainteresowanie można sądzić, że korzystają z nich pasjonaci, którzy by skorzystać 
z oferty proponowanej przez Pana Jutrzenkę-Trzebiatowskiego są gotowi za nią zapłacić. Na potwierdzenie tych słów przytoczę dane za tygodnikiem „Wprost” i cytuję: „Z badań CBOS wynika, że filharmonie odwiedza 0,2% społeczeństwa, teatry 0,8%, co oznacza, że dotacje służą wąskiej grupie fanów konkretnego gatunku sztuki. Skąd inąd z danych GUS wynika, że 87% bywalców filharmonii i 79% chodzących do teatru byłoby stać na zapłacenie rynkowej ceny za bilet”, czyli powiedzmy 150 zł. Właśnie pojawia się pytanie, dlaczego całe społeczeństwo ma opłacać bilety do Galerii, skoro powiedzmy kilka promili chce z nich skorzystać, z oferty tej instytucji, nie tylko tej, jak widzimy mowa tutaj o filharmoniach, teatrach i ogólnie o instytucjach kultury. W planie wydatków, bo chciałbym odnieść się do tego, co było, ale też do planu wydatków na rok 2013, mamy na przykład taki punkt, jak wydawnictwo, wydanie wierszy Pana Jutrzenki-Trzebiatowskiego i pytam się, dlaczego my mamy za to płacić? Ja mam przy sobie tom wierszy Pana Jana Sabiniarza, myślę, że nie trzeba przedstawiać, „Słuchając ciszy”, wydane bez grosza publicznego przez jego wydawnictwo, myślę, że puszczę w obieg, warto się zapoznać, bo bardzo cenna jakościowo i myślę treściwie, co do treści pozycja. Czyli można. Rozciągając kwestię szerzej, są pisarze, artyści, którzy za własne książki sami płacą, chociażby Pan Łysiak, który oficjalnie jest powiedzmy przez media i krytykę sekowany, ale jego książki rozchodzą się w kilkutysięcznych nakładach.
Teraz jeśli chodzi o z kolei koncerty organizowane, jeżeli patrzymy na Panią Elżbietę Stefańską, to równie dobrze moglibyśmy powiedzmy po drugiej stronie porównać na przykład zespół po Polsku „Dekapitacja”, chodzi o to, że ten zespół, mówiąc szczerze światowej sławy, występujący na wszystkich praktycznie kontynentach, polski zespół, był również w Chojnicach i teraz możemy powiedzieć, podejrzewać, że na przykład nietolerancyjny artysta powie, że to jest sztuka dla hołoty i kiboli, ale jeżeli weźmiemy takie kryteria jak powszechność odbioru, to zarówno klawesynistkę Panią Stefańską, jak i zespół „Decapitated”, rozpoznaje, słucha bardzo wąska grupa zainteresowanych. Jeśli chodzi o rozpoznawalność, to w swoich kręgach i Pani Stefańska i ten zespół na całym świecie, jeżeli padnie ta nazwa, czy to nazwisko, są ludzie, którzy zainteresowani daną dziedziną sztuki, którzy są w stanie rozpoznać i tę osobę, i ten zespół. Wartość artystyczna, no trudno powiedzmy oceniać i ponadczasowość, bo to zostawimy przyszłym pokoleniom, ale zasadnicza różnica, do czego zmierzam, chodzi o to, że zespół „Decapitated” 
i mnóstwo innych zostali zaproszeni do Chojnic przez autentycznych animatorów kultury, mam tu na myśli osoby takie, jak Kornel Lewa, Tomasz Kierski i cała grupa innych wolontariuszy, którzy poświęcają swój czas, pieniądze na to, żeby światową markę sprowadzić do Chojnic, to nie tylko ten, zespół „Decapitated” to jest powiedzmy jeden z wielu przykładów. Z drugiej strony zaś mamy do czynienia z urzędnikami, którzy podłączają powiedzmy artystów do kroplówki z publicznym groszem, żeby mogli funkcjonować w publicznej, artystycznej przestrzeni. No 
i chodzi o to, że staram się wykazać, że kultura może jest w stanie funkcjonować bez publicznego grosza, mógłbym teraz, oszczędzę już Państwu, przytaczać przykłady prywatnych teatrów, prywatnych galerii, chodzi mi o to, żebyśmy wszyscy, jak jeden mąż i żona, zastanowili się, czy jest moralne, żeby finansować wąską grupę i, to z badań wynika, dobrze sytuowanych osób zabierając z kieszeni podatnika, często ubogiego, pieniądze na sfinansowanie tego typu rozrywki. Dlatego mam taki na koniec wniosek do Pana Burmistrza, żeby ewentualnie rozważył, bo jest to oczywiście praktykowane, nie będę już podawał przykładów, żeby rozważyć znalezienie przez Wydział Kultury, przez Promocję Chojnic, przez te instytucje, które już mamy, te narzędzia że tak powiem, rozważyć znalezienie prywatnej fundacji kulturalnej, mecenatu, sponsora, aby przynajmniej w jakiejś części poniósł też koszty funkcjonowania Galerii. No a ewentualnie 
w przypadku niepowodzenia tego pomysłu proszę też Państwa radnych o rozważenie, czy czasem nie warto byłoby, pewnie też ponosząc koszty, przenieść te zasoby do Muzeum, naszego Muzeum Regionalnego, bo tam też jest dział sztuki nowoczesnej i to jest temat do przemyśleń, 
z którym Państwa zostawiam. Dziękuję za uwagę.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Po kolei w oświadczeniach Pan Stanisław Kowalik, proszę bardzo.

· Radny Stanisław Kowalik – Panie Przewodniczący. Wysoka Rado. Ja chciałbym się odnieść do pierwszego akapitu kolegi Krzysztofa, otóż z tego, co widać, frekwencja jest wysoka przy Pana tutaj jednoznacznym wystąpieniu. Natomiast ja chciałbym się również odnieść do pewnej kwestii, czy jest właściwym reklamowanie swojej partii, tu w tej chwili Nowa Prawica jest wyartykułowana przez Pana Krzysztofa, gdzie przy mediach, jakim jest prasa i telewizja, Pan tutaj przez całą sesję proponuje, czy potrafi przedstawić tą swoją partię jako formację, która ewentualnie jest przez Pana reprezentowana. Czy jest to Panie Przewodniczący prawidłowo i czy może Pan Krzysztof tutaj tą swoją reklamę na sesji przedstawiać?
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Chciałem Panu odpowiedzieć, wydaje mi się, że Pan Krzysztof ma prawo, reprezentuje pewne ugrupowanie, więc w taki sposób się nie reklamuje, nie mówi na ten temat, tylko pokazuje to, co reprezentuje. Tak, że wydaje mi się, że to nie jest zabronione.

Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

· Burmistrz Arseniusz Finster – ja nie chcę polemizować, bo przecież nigdy nie jest tak, że coś działa idealnie, żeby nie można było poprawić tego wszystkiego, natomiast inny wymiar ma jednak występ Pani Stefańskiej w auli LO, a inny wymiar ma występ zespołu Pana Kornela, gdzie jest konsumpcja i tak dalej, to są zupełnie dwie różne działalności, ja nikogo nie deprecjonuję, dobrze, że Pan Kornel to robi, bo jest bardzo fajna oferta dla młodych ludzi, czy oferta też muzyczna, wiele tam się dzieje, ale on to łączy z prowadzeniem działalności gospodarczej, przecież nie jest szejkiem arabskim, który zaprasza tam wszystkich bezpłatnie i funduje im wszystko, co tam jest. Fajnie, że jest taki aktywny, na pewno ma szereg różnych problemów, bo nie każdy przyjazd zespołu mu się kompensuje, ale generalnie nie wierzę w to, żeby dokładał, bo jeżeli by dokładał to pytanie będzie brzmiało z czego. Wymiar kultury w różnym ujęciu jest taki trudny do oszacowania, ja przepraszam za taką dywagację, nie chcę przeciągać, ale byłem w szkole średniej i wtedy organizowano takie występy operetkowe dla uczniów, taki pan bez włosów zapowiadał i panie śpiewały, grali na skrzypcach, na innych instrumentach smyczkowych, dętych i tak dalej. Powiem szczerze, że gdyby nie moja szkoła średnia, która dała mi szansę na to, a ktoś pewnie to sfinansował w taki sam sposób, to nie obcowałbym z tą kulturą, nie miałbym szansy usłyszeć na żywo skrzypiec, głosu sopranu, basu, nie umiałbym tego. Taka rola jest. Natomiast ja w odniesieniu do Baszty powiem jedną prostą rzecz, mamy w Chojnicach wspaniałe Muzeum Historyczno-Etnograficzne, gdzie dzięki Januszowi Trzebiatowskiemu mamy Galerię 84, dzięki jego zabiegom i to jest jego wielki wkład, którego nikt nie kwestionuje. Jeżeli Państwo chcecie oceniać pracę naszej Galerii, to przyjmijcie takie kryteria powierzchniowe, ile powierzchni ma Muzeum Historyczno-Etnograficzne, ile pracuje tam osób, ile mają zbiorów, potem przemnóżcie to przez powierzchnię naszej Baszty, zobaczcie, ile tam jest etatów i tak dalej. Do czego dojdziecie? Że mamy jeden etat wspierany jakąś krótką umową zleceniem w różnych czasookresach, to nawet nie jest w skali roku pół etatu, czy ćwierć, decydujące koszty w Galerii to jest mimo wszystko ogrzewanie i media. Dlaczego nikt nie podkreśla publicznie, że Trzebiatowski tu przyjeżdża i spędza kilka miesięcy w roku na zasadzie wolontariatu, nikt nie pokrywa mu kosztu autobusu, kosztu przejazdu, kosztu utrzymania, on tu przyjeżdża. Nie wiem, czy nie było tych spotkań w Kościele Farnym, w auli, wystawa w Baszcie Nowej, mamy Basztę Nową, zorganizował Trzebiatowski tam wystawy. A gdzie są ci wszyscy krytycy aktywni, którzy mogliby coś zrobić? No zróbmy coś, zróbmy coś dla ludzi, Baszta czeka, Trzebiatowski potrafił, nie robił tego za pieniądze, miejmy też troszeczkę takiego uczciwego spojrzenia. Dalej, ja przypominam, że nikt nie wyganiał Archiwum Państwowego z tej Baszty, to Archiwum samo stamtąd poszło, te dokumenty, które były, nie mogły tam być przechowywane, wszystkie musiały być zagazowane i ratowane, my tą Basztę skomunalizowaliśmy, czyli przeszła na majątek miasta, w konsekwencji zbiorów o wartości, nie wiem, kilku milionów złotych, trudno to oszacować dokładnie, ponosimy rzeczywiście roczny koszt około, gdyby odliczyć koszt występu Pana Jacka Sikorowskiego, to koszt utrzymania Baszty wynosi około 80.000 zł w skali roku, a wie Pan, Panie Krzysztofie, ile miasto wydaje na koszenie terenów zielonych w skali roku? Wie Pan, ile miasto wydaje na wywóz koszy? To Panu powiem, w mieście jest około 400 koszy i koszt wywozu tych 400 koszy dwa razy w tygodniu wynosi około 60.000 zł, mniej więcej tyle, co utrzymanie tej pięknej Baszty, którą odrestaurowaliśmy i udało nam się przywrócić ją do świetności. Jak nieżyczliwi nabijali się z ultranowoczesnego kibelka, 
a potem usłyszeli ile ma kosztować lokomotywa z PKP, to też ciśnienie trochę spadło. Więc trzeba umieć mierzyć te koszty, ja jeszcze wrócę kiedyś do tej toalety, przedstawię jej wynik finansowy w ciągu pięciu lat, bo to jest ciekawe po stronie kosztów pracy, ilości odwiedzin, pewnie jest więcej odwiedzin niż w Galerii Trzebiatowskiego, ktoś powie na zasadzie prześmiewczej, ale trudno porównywać potrzeby fizjologiczne z parciem na dobra kultury, to słowo parcie jest tutaj przeze mnie może nieuprawnione.

Ale fajny pogląd Pan zaprezentował, ja wysłuchałem z zainteresowaniem, a co będzie dalej? Zobaczymy. Tak, jak Pan powiedział, warto się zastanowić nad wszystkim. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Czy Pan Antoni Szlanga jeszcze chce zabrać głos, bo się zgłaszał? Proszę bardzo.

· Radny Antoni Szlanga – ja muszę powiedzieć, że ja jestem nieco zdegustowany wypowiedzią Krzysztofa Haliżaka, ponieważ na Komisji Rewizyjnej nie formułował tak daleko idących wniosków, wprawdzie miał to zdanie odnośnie dostępności, czyli powiedzmy opłaty za jakiś tam udział w koncercie i tak dalej, natomiast godził się z tym sformułowaniem, że Galeria, jeżeli już powstała, to niech ona istnieje, tylko niech prawidłowo działa. Dlatego końcówka Pana wypowiedzi, Panie Krzysztofie, mnie zbulwersowała muszę powiedzieć, gdzie Pan idzie w tym kierunku, że trzeba byłoby znaleźć inne miejsce dla zbiorów i nie wiem co tam zrobić, kurnik, gołębnik? Dziękuję.
Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, kto jeszcze w wolnych wnioskach? Pan Krzysztof Haliżak proszę.

· Radny Krzysztof Haliżak – tylko też do Pana Stanisława, widać apel poskutkował, dlatego duża frekwencja. Do Pana Burmistrza teraz, ja również właśnie, chodzi o to, bo Pan Burmistrz mówi o tym, że Kornej przy okazji zarabia, ja właśnie o tym mówię, żeby wprowadzając odpłatność też przynajmniej w jakimś stopniu zminimalizować koszty, do tego zmierzałem.

Teraz jeśli chodzi o ocenę, na następnej sesji zaproponuję wpisanie do planu pracy Komisji Rewizyjnej rekontrolę. Teraz jeśli chodzi o to, żeby ewentualnie coś zrobić w sferze kultury właśnie, czy to w Baszcie, czy w innej przestrzeni, ale skupiając się na Baszcie, to właśnie z posiedzeń Komisji dowiedzieliśmy się, że Pan Jutrzenka-Trzebiatowski niechętnie, niechętnie delikatnie rzecz ujmując, widziałby inne ekspozycje niż swoje w miejskiej Baszcie jemy przypisanej, miejskiej Baszcie.
Teraz jeśli chodzi o wnioski z kontroli, o których mówił Pan Przewodniczący Szlanga, nie przypominam sobie mówiąc szczerze, żebym się godził na istnienie Baszty, a fakt, że powiedzmy te wydatki, które nam przedstawiono są zrealizowane i na każdy mamy, do każdego wydatku mamy uzasadnienie, to ja się z tym godzę, oczywiście, te wydatki powiedzmy można zaakceptować jako uzasadnione i myślę, żeby już nie przedłużać, to tyle. Dziękuję.

Przewodniczący Mirosław Janowski – dziękuję bardzo. Kto z Państwa jeszcze w wolnych wnioskach i oświadczeniach klubowych?

Ja chciałbym powiedzieć jedno, że rzeczywiście mamy tak dużo Komisji Rady Miejskiej, że byśmy mogli popracować, spotykać się po kilka razy, ale widzę, że na sesjach toczymy dyskusje, które się powinny odbywać w innym miejscu i o innym czasie, powinniśmy tutaj przychodzić bardziej przygotowani i w tej chwili poprosiłbym Przewodniczących Komisji, żeby może bardziej się zaangażowali w prace swoich Komisji i wszystkie te sprawy było można załatwiać na Komisjach. To jest taki mój apel.

Panom chciałbym zwrócić uwagę jedną, że wszystkie te materiały macie dostępne w każdej chwili, informacje co się dzieje w mieście, macie to u Burmistrza, macie u Dyrektorów Wydziałów, korzystajcie z tego, naprawdę korzystajcie z tego i to jest taki apel mój w tej chwili w tym Wielkim Tygodniu.

W tej chwili chciałem Państwu jedno powiedzieć, zbliżają się Święta, jest Wielki Tydzień i życzę Wam, rodzinom, wszystkim mieszkańcom Chojnic przede wszystkim Świąt nie zimowych, już 
w tej chwili wiosennych, żeby Święta były słoneczne jak dzisiejszy dzień, Świąt radosnych, żebyście więcej wychodzili na miasto, zobaczyli to, co się dzieje i potem przekazywali to na Komisjach, tego najbardziej życzę.

Zdrowych, Wesołych Świąt dla wszystkich.

Ad. 29
Przewodniczący Mirosław Janowski – zamykam XXX sesję Rady Miejskiej w Chojnicach. Bardzo dziękuję Państwu za udział.
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