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OR.0012.2.4.2016

P r o t o k ó ł  Nr 22/16

z posiedzenia Komisji Budżetu i Rynku Pracy, odbytego 
w dniu 19 kwietnia 2016r. w godz. od 900 do 950.
Obecni na posiedzeniu:

· członkowie Komisji:

1. p. Andrzej Gąsiorowski
- Przewodniczący

2. p. Jacek Klajna

3. p. Marek Bona

4. p. Maria Błoniarz-Górna

5. p.Maria Sulima Sułkowska

6. p.Mariusz Brunka

Komisja składa się z 6 członków, obecnych na posiedzeniu – 6, stwierdzono 100% quorum 
i Komisja jest władna do podejmowania prawomocnych opinii i wniosków.

· spoza Komisji:

1. p. Arseniusz Finster

- Burmistrz Miasta

2. p. Krystyna Perszewska
- Skarbnik Miasta

3. p.Kamil Kaczmarek

- Mieszkaniec Chojnic

4. p.Monika Szymecka

- Portal internetowy chojnice24.pl

5. p.Aleksander Knitter

- Redakcja Gazety Pomorskiej

6. p.Jerzy Erdman

- Internetowa TV Chojnice

Posiedzenie Komisji otworzył Przewodniczący Pan Andrzej Gąsiorowski, powitał przybyłych członków Komisji, Panią Skarbnik Miasta, Burmistrza Miasta oraz media. Zaproponował poniższy porządek posiedzenia:

1. Analiza i opiniowanie materiału sesyjnego.

2. Rozpatrywanie spraw bieżących.

Porządek posiedzenia przyjęto jednogłośnie – 6 głosów „za”.

Ad. 1

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta Chojnice na 2016r.
Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – z Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego otrzymaliśmy dotację na wypłatę świadczenia wychowawczego oraz 2% kosztów obsługi w związku z realizacją ustawy o pomocy państwa w wychowaniu dzieci w kwocie 11.500.000 zł, jest to chyba zgodne 
z naszym zapotrzebowaniem wstępnie obliczonym ile to mniej więcej może wynieść. Może się okazać, że jest to kwota wyższa niż będzie potrzebna, ale póki co nie mamy konkretnych danych, 
w związku z tym jest to wyliczenie szacunkowe i tak, jak wnioskowaliśmy, taka kwota wpłynęła.
Nie mamy jeszcze decyzji, ale poszedł wniosek o dotację na wypłacenie akcyzy zawartej w oleju napędowym dla  producentów rolnych, jest to kwota 13.833,52 zł, staramy się wykorzystać każde pieniążki, które możemy z dotacji uzyskać.

Dostaliśmy również decyzję na świadczenia socjalne dla uczniów, czyli stypendia w kwocie 184.000 zł.

W budżecie dokonano też zmiany, Minister Finansów obniżył nam subwencję oświatową o kwotę 1.485.364 zł, jest to 79 zł na ucznia. Wprawdzie ta subwencja oświatowa przyznana nam w listopadzie decyzją była rzeczywiście wyższa od subwencji przyznanej na 2015 rok, co w zasadzie można było myśleć, że jest troszeczkę zawyżona, ale też nie wiadomo ile 6-latków przyjdzie do szkoły 
i w jaki sposób Ministerstwo Finansów to wyliczyło. W związku z tym, że musieliśmy zmniejszyć dochody, zmniejszamy plany finansowe Szkoły Podstawowej Nr 3 o 700.000 zł, Gimnazjum Nr 1 
o kwotę 100.000 zł i Gimnazjum Nr 2 również o 100.000 zł.
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – dlaczego takie kwoty?

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – porównaliśmy wykonanie wydatków w roku 2015 
z planem na rok 2016 i liczbą uczniów, którzy do tych szkół w tej chwili uczęszczają, tak szacunkowo wynika, że ten budżet jest jakby trochę wyższy, bo w Szkole Podstawowej Nr 3 planowano, że będzie więcej 6-latków i dlatego on był w tej pierwszej wersji z listopada taki wyższy.
Żeby zbilansować tą zmniejszoną subwencję oświatową zwiększyliśmy dochody z tytułu udziału gminy w podatku dochodowym od osób fizycznych o 576.144 zł i zmniejszono końcówkę niewykorzystanej rezerwy ogólnej w kwocie 9.220 zł, to bilansuje po prostu tą kwotę zmniejszenia przez Ministra Finansów.
Musieliśmy też skorygować zapisy po stronie dochodów na przedsięwzięciu Programu Rewitalizacji, Marszałek Województwa, z którym podpisaliśmy umowę na dofinansowanie środkami 
z Unii Europejskiej zaplanował, że połowę wartości przekaże nam dopiero w roku następnym. Projekt musimy wykonać w tym roku, czyli ponieść wydatki, natomiast refundacja nastąpi w tej kwocie, o którą tutaj zmniejszamy dochody, w roku 2017, dlatego mam tutaj rozpisane jak się zmniejszają dochody i musieliśmy też w związku z tym skorygować troszeczkę wydatki, bo mieliśmy tam jak gdyby nadto kwotę na takie nieprzewidziane wydatki, w związku z tym, że tych dochodów nie uzyskamy z Unii, te wydatki obniżyliśmy i zabrakło nam tutaj 46.024 zł, gdzie też z tego tytułu zwiększyliśmy dochody z tytułu udziału gminy w podatku dochodowym od osób fizycznych, żeby zbilansować ubytek do dochodów o 111.149 zł.
Zwiększa się dochody budżetu z tytułu zwrotu rekompensaty usług transportowych o kwotę 36.930 zł, którą Spółka MZK nam zwróciła w bieżącym roku i wpływy z przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności o 13.070 zł. Te obie kwoty przeznaczone są na zwiększenie wydatków na promocję samorządu terytorialnego.
Zmienia się również nazwę przedsięwzięcia, które do tej pory brzmiało „Utworzenie transportowego węzła integrującego wraz ze ścieżkami pieszo-rowerowymi i rozwojem sieci publicznego transportu zbiorowego w Chojnicach” na zadanie „Utworzenie transportowego węzła integrującego wraz ze ścieżkami pieszo-rowerowymi w Chojnicach”.

· Radny Jacek Klajna – ten Program rewitalizacji to chodzi o Dzielnicę Dworcową?

· Skarbnik Miasta Krystyna Perszewska – tak.

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – widzimy, że zmiany są spowodowane przede wszystkim tą dużą kwotą, która wpłynęła w związku z Programem 500+, tak, że widzimy, ile też pieniędzy trafi do naszych rodzin na terenie miasta dodatkowo, bo to są pieniądze, które będą wypłacone rodzinom, osobom fizycznym, które będą mogły je wydatkować. Ja tylko mogę dodać, że podobna kwota 500 zł będzie wypłacana także w rodzinach zastępczych, to też są pieniądze, które zasilą nasze rodziny w mieście i na terenie całego powiatu.

Pozostałe zmiany wynikają ze zmniejszenia subwencji oświatowej, co jak wyczytałem w prasie 79 zł na ucznia obniża wysokość subwencji i z tego biorą się te środki, które potem trzeba też zdjąć po stronie wydatków, bo jeśli nie ma dochodów, to też nie można ich wydatkować, albo trzeba zrekompensować w inny sposób tak, żeby wydatki były zabezpieczone, bo zdejmujemy 900.000 zł, a 1.485.364 zł jest zmniejszona subwencja, czyli pozostałe trzeba zrekompensować w inny sposób.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr III/31/15 z dnia 26 stycznia 2015r. w sprawie zarządzenia poboru opłaty skarbowej w drodze inkasa, wyznaczenia inkasenta i określenia wysokości wynagrodzenia za inkaso

Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – wykruszył nam się inkasent, w związku z tym trzeba dokonać zmiany w uchwale, inkasenta wybierała Rada Miejska i tylko Rada Miejska może dokonać wykreślenia danego inkasenta.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości ekwiwalentu pieniężnego dla członków ochotniczych straży pożarnych z terenu miasta Chojnice za udział w działaniach ratowniczych 
i w szkoleniach pożarniczych

Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – otrzymaliśmy dzisiaj pismo o negocjacjach, jakie się odbyły między przedstawicielami Ochotniczej Straży Pożarnej a miastem, jest zasadą, że za udział w akcjach ochotnicy dostają również ekwiwalent, który jest związany z tym, że po prostu oni muszą wtedy wyjść z pracy, ruszyć do akcji, w związku z tym to musi określić Rada Miejska.

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb i zakres kontroli prawidłowości ich wykorzystania dla przedszkoli, oddziałów przedszkolnych, innych form przedszkolnych, szkół podstawowych i gimnazjów, dla których organem prowadzącym jest organ inny niż Gmina Miejska Chojnice

Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – przedstawiony projekt uchwały jest związany z tym, że zmiana jest do uchwały z roku 2015, że po prostu oddziały przedszkolne zostaną przekształcone 
w przedszkola dopiero od 2019 roku, oddziały przedszkolne prowadzone przez gminy. W związku z tym dla nas pozostaje w dalszym ciągu wzorcem przedszkole w Człuchowie i tak też to jest ujęte w uchwale. Ponadto są tu różne wzory dokumentów, które są do rozliczenia dotacji otrzymanej przez jednostki niebędące jednostkami miejskimi.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie stypendiów dla osób zajmujących się twórczością artystyczną, upowszechnianiem kultury i opieki nad zabytkami

Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – w projekcie uchwały są sprecyzowane jakie rodzaje działalności mogą być objęte udzieleniem stypendium oraz w jakiej formie zgłaszany jest wniosek o stypendium, kogo dotyczy, na jaki czas jest przyznawany i jak jest rozliczany.

· Radny Jacek Klajna – to, co chciałem powiedzieć na temat tej uchwały, powiedziałem już wczoraj, nie będę się powtarzał, ja bym tylko chciał prosić Pana Burmistrza, żeby jednak zastanowić się nad kwotami dla tych stypendystów, bo one według mnie są całkowicie nieadekwatne do działalności, o której w tej uchwale się mówi.

· Burmistrz Arseniusz Finster – chciałbym zwrócić uwagę, że w tym roku startujemy z tematem Chojnickiego Centrum Kultury, trudno w jednym roku planować wydatek rzędu 10-11 milionów w ciągu 1,5 roku na budowę nowego obiektu i też proponować powiedzmy w dużej skali realizowany program stypendialny. Uważam, że będzie można go wzmocnić finansowo wtedy, kiedy doinwestujemy Chojnickie Centrum Kultury, natomiast to jest nowy program i z czegoś trzeba wystartować. Myślę, że ten poziom jest w Państwa tutaj gestii, natomiast prosiłbym, żebyśmy wystartowali, a potem będziemy go finansowo wzmacniać, tak uważam, że mogłoby tak być.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – wczoraj na Komisji Kultury i Sportu podjęliśmy wniosek, że robimy tak zwane małe stypendium i duże stypendium, czyli 1.500 zł i 3.000 zł na początek, bo takie 1.000 zł, 2.000 zł, 3.000 zł to nie tak, zróbmy małe i duże, tak Komisja przegłosowała i taki wniosek będziemy prosili, żeby wprowadzić autopoprawką.

· Pan Kamil Kaczmarek – Projekt Chojnicka Samorządność zgłosił uwagi w procesie konsultacji o to, żeby została wprowadzona kwota maksymalna 6.000 zł. Drodzy Państwo, proszę zwrócić uwagę, że de facto mówimy tutaj o pewnej nagrodzie, która jest raz rocznie przyznawana 
i jest olbrzymia dysproporcja pomiędzy osobami z kręgu twórczości, z kręgu kultury artystów, 
a chociażby stypendiami sportowymi, tutaj jakby analogia sama się nasuwa, tutaj mówimy 
o kwotach maksymalnie 3.000 zł rocznie, w przeliczeniu miesięcznie to mamy ciut powyżej 
200 zł na miesiąc. Przypomnę, że kilkudziesięciu piłkarzy w Chojnicach otrzymuje stypendium miesięczne w kwocie 3.000 zł. Projekt Chojnicka Samorządność zgłosił postulat, który nie jest jakąś kwotą wyrwaną z kosmosu, to nie jest przesadnie wysoka kwota 6.000 zł, to ma być nagroda, która ma być przyznawana raz do roku i przeliczana na stypendium miesięczne wynosiłaby 500 zł. Spróbujmy przyrównać takie dyscypliny, jak na przykład balet, czy taniec p prostu, a mamy taką wybitnie i utytułowaną, i uzdolnioną osobę w Chojnicach, która ma otrzymywać 200 zł pomimo, że pewnie koszt uczesania i przygotowania pod pojedyncze zawody, czy po pojedynczy występ to jest właśnie taka kwota, a tutaj no powiedzmy, i z osiągnięciami na skalę krajową i międzynarodową, a tutaj piłkarzami, którzy mają kilkunasto krotnie wyższą kwotę przyznawaną miesięcznie. Tak, że tutaj zupełnie niezrozumiałe jest dla mnie, dlaczego ta nasza propozycja została jakby odrzucona ad hoc i tutaj nie ma uzasadnienia jakby dlaczego w ten sposób się dzieje. W dalszej części tego regulaminu jest stwierdzenie o uznaniowości Pana Burmistrza i tam nie będzie obowiązku przyznania tego stypendium w najwyższej kwocie. Natomiast jeżeli będziemy mieli wyjątkowo utalentowanego artystę, który wymagałby takiego wsparcia, to dlaczego takiej możliwości się pozbawiać, prawda. Tam nie ma, że za osiągnięcie jakiegoś, wygranie jakiegoś konkursu, czy osiągnięcie jakiegoś pułapu artystycznego automatycznie zostaje taka nagroda przyznawana, a po prostu przyznaje się prawo Burmistrzowi do przyznania takiej nagrody i tutaj wydaje się, że ta dysproporcja pomiędzy tym, co jest przyznawane sportowcom dość powszechnie, bo mówię, to jest kilkadziesiąt osób, a tutaj artystom nawet najbardziej wybitnym w mieście no działa w pewien sposób tak chyba frustrująco dla działaczy kultury, sztuki i tutaj ta dysproporcja jest duża.
Jeszcze jedna rzecz, która była przez nas zgłaszana, to chodziło o to, kto ma prawo inicjowania przyznania takiej nagrody i proszę zwrócić uwagę, że o ile w przypadku sztuk plastycznych, czy muzycznych mamy kilka stowarzyszeń i organizacji, które zrzeszają tego typu artystów, twórców, to jeżeli chodzi o fotografię, taniec i inne, to trudno byłoby znaleźć taką organizację, która z taką inicjatywą oddolnie mogłaby wystąpić. Jeżeli mówimy o partycypacji obywateli o angażowanie organizacji pozarządowych, to grono tych podmiotów, które tylko inicjowałyby, bo znowu takie organizacje, czy stowarzyszenia, czy fundacje, które chciałby zgłosić, mają jedynie prawo zgłoszenia tego, to nie znaczy, że ten wniosek będzie z automatu przyjęty i taka nagroda zostanie przyznana, bo twierdzę, że to jest nagroda, tylko posiadają taki wniosek. Dlaczego odrzucać, zwiększać ten formalizm i odrzucać propozycje, które miałyby być zgłoszone na przykład przez jakiś związek fotografów, czy stowarzyszenie nie artystów i nie twórców, ale stowarzyszenie zajmujące się na przykład tańcem towarzyskim, prawda, dla jakiejś pary, która ma jakieś osiągnięcia i promuje nasze miasto na zewnątrz. Tu te zapisy i odrzucenie tych propozycji, które zostały zgłoszone przez nasze Stowarzyszenie, no jest dla nas nie do końca zrozumiałe 
i jeśli są jakieś głębsze powody dla tego, poza tymi tutaj lakonicznie wskazanymi, to bym prosił o wyjaśnienie.
· Burmistrz Arseniusz Finster – proszę Państwa, jeszcze nikt nic nie odrzucił, bo to są projekty, nad którymi rozmawiają Komisje, natomiast porównywanie w tej chwili, w tej sytuacji, w jakiej jesteśmy, czyli miasta, które ma rozbudowany system stypendialny dla sportowców i nie ma co ukrywać, że w tych dwóch obszarach, czyli piłka nożna halowa i piłka nożna w wymiarze boiskowym, to to są po prostu stypendia, które są formą taka quasi wynagrodzenia dla tych ludzi, którzy zawodowo zajmują się sportem i tego przecież nikt nigdy nie ukrywał, tak samo jest 
w Bytowie i w innych miastach, w których jest drużyna I-ligowa, czy ekstraklasa. Natomiast my jesteśmy w sytuacji, jeszcze raz powtarzam, takiej, że do wkładu własnego budowy Chojnickiego Centrum Kultury musimy włożyć dość duże pieniądze i równolegle w jednym czasie nie stworzymy tak rozbudowanego systemu stypendialnego dla twórców kultury, czy dla ludzi zajmujących się kulturą. Być może są osoby w obszarze kultury, które powinny dostawać powiedzmy po 3.000 zł miesięcznie za to, że tworzą, bo też przecież zdarzało się, że twórcy kultury swoje dzieła przekazywali do przestrzeni publicznej, jak Jarek Urbański, czy kilka innych osób. Natomiast jesteśmy w sytuacji takiej, że nie możemy w jednym momencie stworzyć konkurencyjnego chociażby programu stypendialnego dla twórców kultury. Ja stawiam sprawę jasno, można go stworzyć mocniej wspierając finansowo wtedy, kiedy zakończymy inwestowanie w sferze kultury, natomiast z czymś startujemy. Wygląda to, jeżeli tutaj mówimy o makijażu, nie wiem, czesaniu i myciu głosy i tak dalej, rozkładamy to na miesiące, to rzeczywiście to nie wygląda dobrze, ale przecież przed chwilą jeszcze nie mieliśmy nic, z czymś musimy wystartować. Ten start jest taki, można byłoby te kwoty rzeczywiście tutaj podnieść, Komisja wyszła 
z założenia 1.500 zł i 3.000 zł, my możemy wpisać powiedzmy 3.000 zł i 6.000 zł, tylko to musi mieć odzwierciedlenie w budżecie, natomiast jest to inicjatywa, którą realizujemy w ciągu roku. Państwo widzieli, co się stało z oświatą, ja wielokrotnie mówiłem, że budżet musi być na tyle plastyczny i dobry, żeby mógł zareagować na tak istotną zmianę. Przecież pamiętam tutaj wypowiedzi mojego poprzednika na Komisji, że troskał się o 100.000 zł, które przeniosłem 
z oświaty na inwestycje w oświacie, a dzisiaj 15 razy więcej pieniędzy nam ścięto poprzez po prostu modyfikację subwencji oświatowej, 15 razy więcej, czyli około 1.500.000 zł.
Ja proszę Państwa jestem otwarty na to, jak ma działać ten system stypendialny, jestem otwarty też na kwoty, uważam, że powinny być większe, działacze kultury zasługują, ale startujemy 
z jakiegoś poziomu. Nie wiem, Czy można mieć od razu ciastko i zjeść ciastko, nie wiem, jakie będzie dofinansowanie Centrum Kultury, czy na poziomie 20%, czy 40%, czy 60%, bo jesteśmy cały czas w konkursie Marszałka, jesteśmy przed przetargiem, jeżeli ten przetarg wskaże jakieś oszczędności, to możemy się odnieść do tych kwot. Jeżeli te kwoty są żenująco niskie i mogą obrazić działaczy kultury, to wstrzymajmy się w ogóle z realizacją tego przedsięwzięcia o kilka miesięcy i wtedy spróbujemy spojrzeć inaczej na nasz budżet, bo tu nie chodzi przecież o miliony, tylko chodzi o dziesiątki tysięcy złotych w skali roku. Natomiast nie spodziewajcie się Państwo, że nagle w ciągu jednego roku wyrośnie fundusz stypendialny dla twórców kultury rzędu, nie wiem, 500.000 zł, to jest niewykonalne, przecież to nie o to chyba chodzi. Dlatego ja zostawiam tą sprawę całkowicie otwartą, sądzę, że z czegoś watro wyjść, wychodzimy z niskiego poziomu, który tylko i wyłącznie powinien być w najbliższym czasie zwiększany. Natomiast tych dwóch specyficznych dyscyplin sportowych, gdzie przecież nie ma co ukrywać, że ci ludzie nie mogą pracować trenując, myślę tutaj o piłce nożnej, no taki system jest stypendialny, my o tym wiedzieliśmy kilka lat temu wprowadzając go. Jedyną furtkę, jaką można stosować 
w finansowaniu piłki nożnej w tym kształcie, są właśnie stypendia, nie ma innej możliwości, nie możemy przekazać dotacji do Klubu, musimy podpisywać umowy stypendialne. Dlatego być może dobrym rozwiązaniem jest w ogóle zdjęcie tej uchwały, poczekanie kilka miesięcy na rozwój wypadków związanych z przetargiem na Chojnickie Centrum Kultury, wtedy w budżecie może znajdą się jakieś środki i możemy ten system tutaj zmodyfikować, też o te kwestie kto ma zgłaszać, czy organizacje taneczne, muzyczne, czy pielęgniarskie, czy inne i tak dalej. Ten system powinien być jak najbardziej otwarty, bo przecież sposób postrzegania kultury i wrażliwość artystyczna nie jest przypisana do tego, kto w jakim jest stowarzyszeniu, każdy inaczej reaguje na artyzm i na twórczość. Dlatego moja propozycja jest chyba korzystna, zdjąć, poczekać dwa miesiące i wrócić do tematu wzmacniając go po prostu finansowo o jakąś konkretną kwotę.
· Radny Jacek Klajna – tu naprawdę nie chodzi o to, chodzi tylko o sam zapis, ja bym tej uchwały może nawet nie zdejmował, chodzi tylko o sam zapis, żeby nie zamykać sobie drzwi, nie zamykać sobie furtki. Te nagrody są i tak i tak uznaniowe i zależą od Komisji i Pana Burmistrza, więc chodzi tylko o sam zapis. Możemy dać 1.000 zł, możemy dać 2.000 zł, 2.000 zł, 4.000 zł, 5.000 zł lub 6.000 zł, chodzi o to, żeby się nie zamknąć w tej uchwale tą kwotą 
3.000 zł i powiedzieć, że więcej nie możemy dać, bo tak jest w uchwale, o to chodzi.

· Burmistrz Arseniusz Finster – zgoda, Komisja proponowała 1.500 zł i 3.000 zł, to idźcie Państwo jakimś postępem arytmetycznym, czyli 1.500 zł, 3.000 zł, 4.500 zł i 6.000 zł, to już jest jakaś skala.

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – gdybyśmy określili to na zasadzie do 6.000 zł? Nie może tak być, musi być określona konkretna kwota? Przecież to Burmistrz przyznaje.
· Radna Maria Błoniarz-Górna – prawo nie pozwala, muszą być konkretne kwoty, nie może być widełek.

· Radny Mariusz Brunka – ja jestem przeciwny temu, żeby teraz odejść od tej uchwały, dlatego że musimy pamiętać o tym, że to byłby zły sygnał o część osób po prostu jakby z zewnątrz mogłaby to opatrznie zrozumieć, że Rada Miasta chciałby się w ogóle wycofać z samej idei, a tutaj myślę, że nie powinniśmy niczego robić. Po drugie, tutaj słuszny argument radnego Klajny dotyczący tego, że to jest jednak mimo wszystko uznaniowe, czyli można przyznać, ale można nie przyznać. W sytuacji, kiedy sytuacja budżetowa byłaby zbyt trudna, to przecież nikt nikogo do niczego nie zmusza. No i wreszcie ostatni element, to ja uważam, że trzeba być większym optymistą, Pan Burmistrz pamięta o tym, że udowodniliśmy już, że można mieć ciastko i zjeść ciastko, czego dowodem było to, że nie przerwaliśmy wypłacania stypendiów dla sportowców wtedy, kiedy zdecydowaliśmy się na inwestycję związaną z oświetleniem na naszym boisku, 
a zatem to nie jest tak, że nie da się pewnych rzeczy pogodzić, skoro się wtedy udało, to myślę, że ta kwota, która jak Państwo zauważyliście, no jest w gruncie rzeczy niewielką kwotą i która jest raczej dzisiaj taką symboliczną próbą dostrzeżenia tej aktywności, która jest istotna z punktu widzenia rozwoju miasta, należałoby tutaj jednak właśnie to utrzymać.
· Burmistrz Arseniusz Finster – ja zabiorę głos po raz ostatni, bo ja nie lubię tracić czasu na takie argumenty, o których mówi Pan Brunka. Ja zaproponuję autopoprawką wpis do tej uchwały 2, 4, 6, 8, 10 i taki wpis będzie funkcjonował, natomiast będę dopełniał kwotę w zależności od sytuacji ekonomicznej miasta tego funduszu stypendialnego. Natomiast argumenty o budowaniu oświetlenia na stadionie porównujące do budowy Centrum Kultury to są żadne argumenty. Przecież wpis 2, 4, 6, 8 i 10 nie powoduje, że ja muszę to przyznać, ja będę mógł przyznać wtedy, kiedy Państwo mi pieniądze dacie na to w budżecie i kiedy ja będę widział, że te pieniądze są. Dzisiaj mówię, że taki fundusz może funkcjonować, ale czy pieniądze będą, to na to odpowiemy sobie później, bo już Państwo widzicie, że nasz budżet jest dotknięty już minusem kwoty 1.500.000 zł i trudno tutaj spodziewać się, że Ministerstwo zweryfikuje tą kwotę w drugą stronę, to się raczej nie uda i budżet oświaty przecież się nie może zawalić.
Tak więc proponuję taką autopoprawkę z mojej strony i to, myślę, kończy Państwa tutaj spór techniczny, zupełnie techniczny, czyli 2, 4, 6, 8 i 10.

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – ja bym chciał zwrócić uwagę, bo Pan Kaczmarek operował w swojej wypowiedzi jako nagroda, nagroda to jest coś zupełnie innego niż stypendium. Stypendium też może być jednorazowo przyznane, to nie znaczy, że trzeba wypłacać je co miesiąc, bo po prostu taka forma funkcjonuje, natomiast my mówimy o stypendium. Nagroda jest pewną formą gratyfikacji specjalnej i nagroda niezależnie od tego, czy mamy fundusz stypendialny i go przyznajemy, może być przyznana zawsze, bo jeśli się pojawi nam wybitny twórca, którego będziemy uważali, że należy nagrodzić, to po prostu możemy wystąpić do Burmistrza ze stosowną inicjatywą, także dając środki finansowe w budżecie miasta, aby przyznać nagrodę. Natomiast stypendium jest pewną formą docenienia działań różnych osób na rzecz dziedzin, które generalnie, ja to zawsze powtarzałem, kiedy byłem Burmistrzem, że kultura to jest taka dziedzina, która się żywi okruszkami i musi wyżyć, jak ptaszki takie, dziobią te okruszki i muszą wyżyć, tak samo jest z kulturą i tego nie unikniemy. Natomiast oczywiście powinniśmy starać się i szukać, doceniać tych ludzi, którzy coś między innymi w kulturze robią, którzy od wielu lat często działają i myślę, że to, co zaproponował Pan Burmistrz, bo to też 
w naszej tutaj dyskusji kuluarowej, obok dyskusji tej na posiedzeniu Komisji, Pan Burmistrz przyjął to, co zaproponowałem, w związku z tym myślę, że jest to korzystne i cieszmy się, że to zacznie funkcjonować. Natomiast oczywiście my mamy pewną pulę pieniędzy i ta pula pieniędzy może być wydana. Po drugie nie wiemy jeszcze jakie wnioski wpłyną, ile tych wniosków będzie, bo one będą też jakby limitowały ile tych stypendiów będzie przyznawanych i czy 
w pewnym momencie nie trzeba będzie tej kwoty zwiększyć, a to nam pozwoli wtedy działać 
i docenić tych wszystkich, którzy na to zasługują. Mamy tą maksymalną kwotę 10.000 zł, ja myślę, że ona na dzisiaj już jest satysfakcjonująca, w związku z tym myślę, że możemy zamknąć dyskusję nad tym punktem ciesząc się, że do tej konkluzji również na tej Komisji żeśmy doszli.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania, stawek opłat i opłat dodatkowych za parkowanie oraz sposobu ich pobierania

Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – widzimy tutaj te zmiany, które były wcześniej sygnalizowane, możliwość płacenia za pomocą aplikacji mobilnych przez telefon, co jest na pewno korzystne, bo dzisiaj, kiedy tu siedzimy na Komisji, jeśli ktoś ma zaparkowany samochód, jak by się skończyła godzina, na którą zaparkował, to musi lecieć i wykupić bilet, a tak po prostu może sobie w telefonie kliknąć i tą sprawę załatwić. Natomiast inne sprawy zdajemy sobie sprawę, że na dzisiaj nie jest możliwe wprowadzenie tych proponowanych zmian, które były przedstawiane przez między innymi Projekt Chojnicka Samorządność, w związku z tym cieszmy się z tych zmian, które są wprowadzane, bo one na pewno też ułatwiają.
· Pan Kamil Kaczmarek – zgłosiliśmy między innymi projekt pozostawienia czegoś, niezmieniania zapisu, który pozwalał na to, żeby wykupić gwarantowane miejsce parkingowe i otrzymaliśmy informację, że nie została taka możliwość uwzględniona ze względu na to, że po analizie prawnej wyszło na to, że jest to, tak, jak tutaj rozumiem, zastrzeżone dla Starostwa, wykupienie tak zwanej koperty. Ja jestem w posiadaniu informacji publicznej o tym, że miasto do tej pory taką opłatę pobierało i takie miejsce wyznaczało, ponieważ było to zapisane w poprzednim regulaminie. Prawo od tamtej pory się nie zmieniło, czy są przewidziane środki na zwrot tej kwoty, która niesłusznie była pobierana, bo rozumiem, że jeżeli prawo na to nie pozwala w tej chwili, to nie pozwalało na to także miesiąc, czy dwa miesiące temu, a to miejsce na ulicy Młyńskiej ciągle funkcjonuje i miasto opłatę za to miejsce pobierało, więc należałoby się nad tym zastanowić, bo to jest wprost konsekwencja tej informacji, którą otrzymaliśmy, która mówi o tym, że taki zapis jest niemożliwy.
Otrzymałem jednocześnie w dniu wczorajszym od Wojewody informację o tym, że z tej listy zapisów, które zgłosiłem Państwu na ostatniej sesji, dwa w istocie zostały uznane przez Wojewodę za niezgodne z prawem i w trybie nadzoru zająłby się tym, gdyby nie było tej nowelizacji, która jest teraz, ale bierze za dobrą monetę. Wciąż jednak uważam, że ta uchwała, która w tej chwili będzie podejmowana, także nie będzie spełniała wymogów formalnych dotyczących sposobu uchwalenia jej, ponieważ nie udowodniono w żadnym momencie, że objęcie strefą płatnego parkowania Placu Piastowskiego było wymuszone brakiem miejsc parkingowych w takim miejscu, taka informacja w materiałach sesyjnych się nie znajduje, nie została przedstawiona także Wysokiej Komisji, tak, że to wiem, że będzie oprotestowywane po raz kolejny i być może będzie nowa nowelizacja ze względu na niestaranność jakby techniki ustanawiania prawa miejscowego i to jest przykre.
Jeśli chodzi o pozostałe rzeczy, to myślę, że brakuje jakiejkolwiek takiej merytorycznej dyskusji nad propozycjami, które zgłosiliśmy. Te informacje o tym, że było to dyskutowane z grupą jakichś tam przedsiębiorców i oni tego nie chcą, że zablokuje to miasto są znowu niczym nieuzasadnione. Nie przedstawiono żadnych badań, nie przedstawiono żadnych analiz, a przecież dyskutowaliśmy nad tym dwa miesiące temu, które by wskazywały na to, że brakuje miejsc parkingowych w określonych godzinach, w określone dni, mówię tutaj o sobotach, o wpływie 
30-minutowego z opłat na sposób parkowania. Argumenty o tym, że będą konieczne wymiany parkometrów tylko po to, żeby nie drukowały one bilet zerowy, gdzie nie ma opłaty wydaje mi się mało, mające małe odzwierciedlenie w rzeczywistości, gdyż łatwo sobie wyobrazić, że można zaprogramować automat, że przyjmuje złotówkę za pierwsze pół godziny i tak samo nie przyjmuje w ogóle żadnej kwoty za pierwsze pół godziny i zaczyna dopiero inkasować opłatę parkingową od drugiej pół godziny, tak, że tutaj te argumenty są zupełnie nietrafione. No 
i przykre jest, że te propozycje, które są zgłaszane, nie spotkały się z jakąś głębszą analizą, a taka przecież była zapowiadana i na sesji Rady Miasta, kiedy poprzedni regulamin był przyjmowany, i na tej Komisji tutaj także były takie sugestie, że te badania zostaną przeprowadzone. Przypomnę, że radna Osowicka zwracała się z prośbą o analizę ile biletów jest wykupywanych w soboty i takiej analizy, o ile się nie mylę, tutaj w tej odpowiedzi, na pewno nie ma zawartej 
w odpowiedzi, ale z tego, co się orientuję, taka odpowiedź w ogóle nie wpłynęła jeszcze, a już mamy nowelizację regulaminu, która ponownie odrzuca tą naszą propozycję 30 minut, która 
z kolei z moich informacji, będziemy to ankietować i będziemy sprawdzać, cieszy się dużą życzliwością wśród kupców.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie uchylenia uchwał o zatwierdzeniu stawek najmu i dzierżawy nieruchomości

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie powołania komisji doraźnej do przygotowania nowelizacji statutów jednostek pomocniczych

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Wspierania Rodziny na lata 2016-2018

Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie przyjęcia do realizacji „Planu Gospodarki Niskoemisyjnej Gminy Miejskiej Chojnice na lata 2015-2020”

· Pan Kamil Kaczmarek – w tym punkcie4 nie ma dyskusji? Bo tutaj też drodzy Państwo …

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – ale to bardziej dotyczy Komisji Komunalnej i Komisji Ochrony Środowiska, natomiast ...
· Pan Kamil Kaczmarek – dwie kwestie finansowe. Pan tutaj obecny radny Marek Bona zwracał się do Komisji Środowiska o uzasadnienie zapisu w Programie Gospodarki Niskoemisyjnej mówiącego o tym, że fotowoltaika jest uzasadniona ekonomicznie, nie wiem, czy taka odpowiedź wpłynęła, nie ujrzała ona chyba szerszego światła dziennego jeśli w ogóle się pojawiła. Tutaj kolejny raz jest nowelizowany Program Gospodarki Niskoemisyjnej i wciąż jest ten zapis o tym, że fotowoltaika jest uzasadniona ekonomicznie. Z danych podanych na stronie internetowej, która podaje poziom uzyskanej energii przez tą fotowoltaikę, która jest w Parku 1000-lecia, w żaden sposób takiego stwierdzenia nie da się uzasadnić.

No i jest drugie stwierdzenie, które jest jawnym dowodem na niechlujność, niestaranność 
i błędność tego dokumentu jest to, że wciąż uchwalają Państwo dokument, w którym na stronie 4 jest zawarta informacja, cytuję „Gmina Miejska Chojnice jest w pełni zgazyfikowana (na terenie miasta istnieje możliwość podłączenia prawie każdego obiektu do sieci gazowej)…” I otóż w dyskusjach z mieszkańcami Willowej, Ludowej jest ten argument, że tam trzeba najpierw zgazyfikować, a dopiero później będzie można utwardzać tam te drogi. Stoi to w sprzeczności 
z tym zapisem, który mówi o tym, że można wszędzie podłączyć.
Później na stronie 5 już pojawia się stwierdzenie przeczące temu ze strony 4 i jest jeden z podpunktów, jeden z celów postawionych przed Gminą Miejską Chojnice „dalsza gazyfikacja miasta zgodnie z planami dystrybutora”. Czyli jeżeli mamy pełną gazyfikację, to po co jest dalsza gazyfikacja. No i już moglibyśmy zrozumieć, że tu jest czepialstwo, że może jest 90, a może 95% i chodzi o to, żeby dopełnić obrady, tak. Natomiast na stronie 50 jest informacja wprost zawarta „Sieć gazowa niskiego ciśnienia jest znacznie rozbudowana i obejmuje prawie cały obszar miasta. Długość sieci wynosi ponad 53 km. Stan techniczny sieci gazowej ocenia się jako dobry. Stopień gazyfikacji obszaru miasta szacuje się na około 70%”. No Szanowni Państwo, jeżeli te trzy zdania wszystkie mogą być jednocześnie prawdziwe, to musielibyśmy się posunąć do logiki wielowartościowej, postmodernistycznej, nieuznającej tradycyjnych pojęć kłamstwa 
i prawdy, rzetelności i braku rzetelności. Ja nie wiem, jak jest w przypadku fotowoltaiki, ale wiem, że nie można mówić jednocześnie o zgazyfikowaniu całego miasta i 70% obszaru miasta.
· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – to jest kwestia pewnie słownictwa, czyli rozumienia co to znaczy zgazyfikowanie, czyli doprowadzenie sieci wysokiego ciśnienia gazowej na terenie miasta, tak, żeby była możliwość rozprowadzenia tego do wszystkich budynków na terenie miasta. Wiadomo, że to musi się kalkulować i opłacać ekonomicznie, jeśli tego nie będzie, to nie wszędzie zostanie gaz podłączony z możliwością opalania budynków.

· Radny Marek Bona – odnosząc się do ostatniego tutaj głosu w sprawie tego Planu Gospodarki Niskoemisyjnej to faktycznie są pewne rzeczy, które, tutaj jak Pan kolega zaznaczył, nie korelują ze sobą, bo trudno powiedzieć, że zgazyfikowano całą Gminę Miejską Chojnice, a potem się mówi, że jest to 70%. Faktem jest, że ten Program, ten Plan został trochę poprawiony, ułożono go i dokonano zmian wprowadzając rzeczy nowe, które się teraz ostatnio ukazały, bo sobie to prześledziłem, nie jestem czepialski, nie będę się czepiał tego gazu.

Natomiast jeśli chodzi o fotoogniwa powiem tak, mam analizę tego, powiem uczciwie, że sam ją sobie zrobiłem, mam dwa wnioski jeśli chodzi o tą instalację, tą elektrownię, która jest 
w Parku 1000-lecia. Pierwszy wniosek to jest taki, że jest to fantastyczna rzecz jako ćwiczenia nowoczesnej techniki, technologii dla szkół średnich. Drugi wniosek to jest taki, że jest to doskonały element do analizy tworzenia nowych inwestycji, ich opłacalności. Rzecz wydaje mi się jest taka, około 500.000 zł to wszystko kosztowało, średnio rzecz biorąc rocznie bez dodatkowych kosztów, które wynikają z eksploatacji, braku akcyzy, braku podatku VAT, to jest około 2.000 zł i co tu więcej dodać do tego wszystkiego. Ja na Komisji Ochrony Środowiska będę mówił o tym w dalszym ciągu i podtrzymuję to, co kiedyś powiedziałem, że wprowadzanie OZE musi się absolutnie układać z analizą ekonomiczną opłacalności takiego zadania, bo to byłoby bez sensu pakowanie czegoś, co się zwraca po 200 latach. To nie są warunki dzisiaj na to, żeby kłaść takie pieniądze.
· Burmistrz Arseniusz Finster – całe miasto nie jest zgazyfikowane, przykładem jest Osiedle Pawłówko, walczymy o budowę gazociągu, to nie jest takie proste. Dopiero plan miejscowy uruchomi możliwość wykupu nieruchomości, stworzenie pasa drogowego, w którym Zakład Gazowniczy może położyć instalację bez potrzeby opłat dla osób fizycznych, a niektóre osoby fizyczne nam sobie zażyczyły opłaty rzędu 3 tysięcy euro za przejście przez własną działkę 
z gazociągiem.

· Przewodniczący Andrzej Gąsiorowski – rozumiemy, że możemy dyskutować nad konkretnymi stwierdzeniami, natomiast generalnie na pewno ten Plan Gospodarki Niskoemisyjnej jest nam potrzebny jako miastu także do starania się o środki zewnętrzne, w związku z tym myślę, że jest potrzeba, żeby to uchwalić. Natomiast oczywiście należy śledzić, ewaluować, sprawdzać i myśleć ewentualnie nad zmianami, jeżeli takie będą konieczne.
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Projekt uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w rejonie ulic: Bytowskiej i Słoneczne Wzgórze w Chojnicach
Projekt uchwały przyjęto do wiadomości.

Ad. 2

Spraw bieżących nie poruszono.
Z uwagi na wyczerpanie porządku posiedzenie Komisji zakończono.
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